ACTALEYVYANTADA CON MOTIVYODE LA
SESION SOLEMNE CELEBRADA POR
ELTRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIADEL ESTADO
FUNCIONANDO EN PLENO, EL DIA
VEINTITRES DE NOYVIEMBRE DE DOS
MIL.DIECISIETE.

El suscrito, Licenciado Alvaro Bernardo Villar Osorio, Secretario de Acuerdos del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado, siendo las trece horas con treinta minutos del dia
veintitrés de noviembre del afio dos mil diecisiete, hago constar y certifico que el Sefior
Magistrado Enrique Flores Ramos, en uso de la voz manifest6 a los Sefiores Magistrados
integrantes del Tribunal Pleno presentes, tener conocimiento de que el Sefior Magistrado
Roberto Flores Toledano, Presidente del Tribunal Superior de Justicia del Estado, se habia
encontrado en la necesidad de acudir a una actividad propia de su cargo, lo que no le
permitiria presidir la sesion ordinaria sefialada para desahogarse a las trece horas con
treinta minutos de la presente fecha; por lo que con fundamento en lo dispuesto por el
primer parrafo del articulo 200 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, consulto a
los Sefiores Magistrados Presidentes de Sala, si estarian de acuerdo en que fuera él, quien
lo supliera, para el desahogo de dicha sesion. Ante lo cual la Sefora Magistrada Maria
Belinda Aguilar Diaz, Presidenta de la Primera Sala en Materia Civil; el Sefior Magistrado
José Bernardo Armando Mendiolea Vega, Presidente de la Segunda Sala en Materia Civil;
el Sefor Magistrado Ricardo Velazquez Cruz, Presidente de la Tercera Sala en Materia
Civil; el Sefior Magistrado Elier Martinez Ayuso, Presidente de la Cuarta Sala en Materia
Civil; el Sefor Magistrado José Octavio Pérez Nava, Presidente de la Tercera Sala en
Materia Penal y la Sefiora Magistrada Margarita Gayosso Ponce, Magistrada de la Sala
Unitaria Especializada en Justicia para Adolescentes, externaron su anuencia levantando la
mano, a efecto de que el Sefior Magistrado Enrique Flores Ramos, en sustitucion del Sefior
Magistrado Roberto Flores Toledano, Presidente del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, presidiera la sesion ordinaria de Pleno programada para desahogarse a las trece
horas con treinta minutos del dia veintitrés de noviembre de dos mil diecisiete. Doy fe.

Licenciado Alvaro Bernardo Villar Osorio.
Secretario de Acuerdos del Honorable Tribunal
Superior de Justicia del Estado.

En la Heroica Puebla de Zaragoza, siendo las trece horas con treinta minutos del dia
veintitrés de noviembre de dos mil diecisiete, da inicio la sesién ordinaria de Pleno, bajo la
Presidencia del Sefior Magistrado Roberto Flores Toledano, Presidente del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado, asistido del Secretario que autoriza, Licenciado
Alvaro Bernardo Villar Osorio.

El Secretario procedié a pasar lista de asistencia, estando presentes los Sefiores
Magistrados Maria Belinda Aguilar Diaz, Joel Daniel Baltazar Cruz, Maria de los Angeles
Camacho Machorro, Enrigue Flores Ramos, Margarita Gayosso Ponce, José Roberto
Grajales Espina, David L6pez Mufioz, Arturo Madrid Fernandez, Raymundo Israel Mancilla
Amaro, Elier Martinez Ayuso, Marcela Martinez Morales, José Bernardo Armando
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Mendiolea Vega, Jorge Ramén Morales Diaz, José Octavio Pérez Nava, Gabriel Marcos
Moreno Gavaldon, Manuel Nicolas Rios Torres, Joel Sanchez Roldan, José Miguel
Sanchez Zavaleta, Jared Albino Soriano Hernandez y Ricardo Veldzquez Cruz. Se hace
constar que no acudieron a la presente sesion los Sefiores Magistrados Amador Coutifio
Chavarria y Alberto Miranda Guerra, previo aviso de ello. A continuacion, se agradecio la
presencia de los Sefiores Magistrados José Saul Gutiérrez Villarreal y Héctor Sanchez
Sanchez, Consejeros de la Judicatura del Poder Judicial del Estado. Acto seguido, el
Secretario de Acuerdos expreso: "existe quérum legal para sesionar Sefior Presidente”,
ante lo cual, el Magistrado Roberto Flores Toledano, declar6 abierta la sesion, quien
sometio a consideracion del Pleno el orden del dia al que se sujetaria la reunion, siendo
aprobado por unanimidad de votos, procediendo el Presidente a declararla valida por lo
gue se desahog6 en los siguientes términos:

1.- Aprobacion del acta correspondiente a la sesion ordinaria de fecha nueve de
noviembre de dos mil diecisiete.

ACUERDO.- Con relacion a este punto el Pleno acordd, por unanimidad de votos,
aprobar el acta correspondiente a la sesion ordinaria de fecha nueve de noviembre de dos
mil diecisiete.

2.- Acuerdo del Presidente del Tribunal Superior de Justicia del Estado de fecha
veintiuno de noviembre del afio en curso, por el que ordend que los Tribunales de
Enjuiciamiento y especializados para adolescentes, que deban integrarse dentro de los
asuntos tramitados conforme al sistema procesal penal acusatorio sean Unitarios,
mientras subsistan las causas y necesidades que quedaron establecidas en el propio
acuerdo.

Finalmente, en términos de lo dispuesto por el articulo 23 fraccion VIl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, ordené dar cuenta con el contenido de dicho
proveido al Pleno de este Tribunal, para que el mismo procediera a su ratificacion o
rectificacion correspondiente.

Tras las intervenciones formuladas por los Sefiores Magistrados integrantes del
Pleno de este Tribunal se ratificé el acuerdo pronunciado por el Presidente del Tribunal
Superior de Justicia del Estado el dia veintiuno de noviembre del presente afio, mismo
gue se dicto en los siguientes términos:

“ACUERDO DEL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, POR EL QUE ORDENA QUE LOS TRIBUNALES DE
ENJUICIAMIENTO QUE DEBAN INTEGRARSE DENTRO DE LOS ASUNTOS
TRAMITADOS CONFORME AL SISTEMA PROCESAL PENAL
ACUSATORIO SEAN UNITARIOS

En la Heroica Puebla de Zaragoza, a veintiuno de noviembre de dos mil
diecisiete.

CONSIDERANDO:

I. De acuerdo al mandato constitucional sobre la reforma penal de 2008,
el 18 de junio de 2016 se dio por cumplida en toda la Republica Mexicana la
aplicacion del nuevo sistema penal acusatorio. La reforma establece caminos
novedosos y agiles para la solucién de conflictos causados tanto por delitos
graves como no graves. Asimismo, permite esclarecer los hechos, proteger al
inocente, procurar que el culpable no quede impune y reparar el dafio causado
por los delitos cometidos. Cabe destacar que dicha reforma se centra en el
respeto y garantia de los Derechos Humanos, entre ellos, los del imputado.
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Il. Sobre el particular -los derechos del imputado-, el ordenamiento
juridico fundamental de este pais, los contempla en el articulo 20, apartado B,
fraccion V, mismo que determina:

“Articulo 20. El proceso penal sera acusatorio y oral. Se
regira por los principios de publicidad, contradiccion, concentracion,
continuidad e inmediacion.

B. De los derechos de toda persona imputada:

V. Serad juzgado en audiencia publica por un juez o
tribunal. La publicidad sélo podra restringirse en los casos de
excepcion que determine la ley, por razones de seguridad nacional,
seguridad publica, proteccion de las victimas, testigos y menores,
cuando se ponga en riesgo la revelacion de datos legalmente
protegidos, o cuando el tribunal estime que existen razones
fundadas para justificarlo. (...)” (énfasis afiadido).

Del texto constitucional, se advierte el derecho del imputado a ser
juzgado por un Juez o tribunal, en audiencia publica, sin que en el mismo se
haga distincion sobre la forma en que debera integrarse el Tribunal (Colegiado
o Unitario).

[ll. En el marco juridico poblano encontramos la Ley Orgéanica del Poder
Judicial del Estado de Puebla, cuyo articulo 53 dispone:

“Articulo 53. Las audiencias en que actlen jueces de
control, especializados para adolescentes y de ejecucion de
sanciones, seran presididas por un solo Juez; las de juicio oral, se
realizaran ante un panel de tres jueces, que sera presidido por uno
de ellos, en calidad de Presidente, o bien de manera unitaria.

Cuando se considere necesario, el Pleno estara facultado
para determinar que el Tribunal de enjuiciamiento esté integrado
por un Juez.” (énfasis afiadido).

De lo transcrito, se advierte con claridad que el Pleno estéa facultado para
determinar que el Tribunal de enjuiciamiento esté integrado por un Juez.

Entendido que, en términos de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado, la norma indica en la generalidad, que el Tribunal de enjuiciamiento
esté integrado por un panel de tres jueces y, en ciertas condiciones
“necesarias”, asi estimadas objetivamente, el Pleno determinara que se
integre el Tribunal de enjuiciamiento en forma unimembre.

IV.- Establecido lo anterior, debe decirse que el territorio del Estado para
efectos del sistema acusatorio se divide en seis regiones judiciales, y el
Tribunal Superior de Justicia del Estado cuenta actualmente con tan sélo trece
Jueces de Oralidad Penal para atender los asuntos de todo el Estado, los
cuales deben intervenir como Jueces de Control y de Ejecucién, asi como
integrar Tribunales de Enjuiciamiento Colegiados, lo que genera entre otras, las
siguientes probleméticas:

a) El desplazamiento de los Juzgadores de las regiones judiciales a las
gue pertenecen, para celebrar las audiencias de juicio oral en otras
sedes judiciales, lo cual ocasiona que se vea interrumpido durante su
desahogo, el tramite ordinario de los Juzgados de Oralidad Penal en
gue se encuentran adscritos.



b) En los casos urgentes que se presentan en la sede del Juez que fue
designado para integrar Tribunal de Enjuiciamiento Colegiado, se
requiere que otro Juzgador se desplace del lugar de su adscripcion
para suplir al primero en sus funciones ordinarias, y asi evitar que se
vean vulnerados los plazos judiciales.

V.- Que la carga de trabajo de los operadores del sistema acusatorio se
ha visto incrementada de forma significativa desde que entraron en vigor las
disposiciones relativas al nuevo sistema en todo el Estado (17 de junio de
2016), pues de la informacion estadistica proporcionada por el Administrador
General de los Juzgados de Oralidad Penal y de Ejecucion de todas las
Regiones Judiciales del Estado, se desprende que en comparacion con el afo
2016, en la presente anualidad se han desahogado aproximadamente el doble
de audiencias de juicio -consecuencia de la implementacion del sistema
acusatorio en las regiones judiciales Centro y Centro-Poniente del Estado-.

VI.- La insuficiencia de Jueces de Oralidad Penal, aunada a la carga de
trabajo y a la obligacién de los operadores del sistema, de desahogar las
audiencias dentro del procedimiento acusatorio en los plazos establecidos por
la Ley, generan la necesidad de adoptar medidas especificas para la
integracion de los Tribunales de enjuiciamiento, a efecto de evitar el
entorpecimiento del servicio de administracion de justicia.

VIl.- Que el articulo 20, apartado B, fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece dentro de los derechos de
toda persona imputada, ser Juzgada por un Juez o tribunal, en tanto que el
articulo 53 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, establece que las
audiencias de juicio oral, se realizaran ante un panel de tres jueces, que sera
presidido por uno de ellos, en calidad de Presidente, o bien de manera unitaria;
estableciendo como facultad del Pleno, determinar en caso de considerarlo
necesario, que el Tribunal de enjuiciamiento esté integrado por un Juez.

Por las consideraciones previamente establecidas, y con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 20, apartado B, fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 53 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, se ordena:

PRIMERO.- Que los Tribunales de Enjuiciamiento y especializados para
adolescentes, que deban integrarse dentro de los asuntos tramitados conforme
al sistema procesal penal acusatorio sean Unitarios, mientras subsistan las
causas y necesidades que motivan el presente acuerdo.

SEGUNDO.- Dar cuenta con el contenido del presente proveido al Pleno
de este Tribunal, para que en términos de lo establecido por el articulo 23
fraccion VII de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, proceda a su
ratificacion o rectificacion correspondiente. Comuniquese y cumplase”.
Comuniquese y cumplase.

A continuacion, el Sefior Magistrado Enrique Flores Ramos, consultd a los Sefiores
Magistrados si deseaban tratar algin otro asunto de interés general, por lo que al no
haber ninguna mocién y no habiendo mas asuntos que tratar se dio por concluida la
sesion ordinaria de Pleno, convocando a los Sefiores Magistrados integrantes de este
Cuerpo Colegiado a la sesion ordinaria que tendra verificativo a las doce horas con treinta
minutos del dia siete de diciembre de dos mil diecisiete, firmando la presente acta el
Magistrado Enrique Flores Ramos, ante el Secretario de Acuerdos, Licenciado Alvaro
Bernardo Villar Osorio. Doy fe.



