CUARTA SALA EN MATERIA CIVIL DEL HONORABLE
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
PUEBLA.

TOCA NUMERO: 412/2018.

JUICIO: REIVINDICATORIO.

APELANTE: **** **rtrians sxrsnkns sxrrsrts

PONENTE: JOSE MONTIEL RODRIGUEZ

En Ciudad Judicial, Puebla, a veintinueve de enero

de dos mil diecinueve.

Vistos para resolver, los autos del toca 412/2018, a
Ia apelaCK’)n Interpuesta por fedededededdkdkd hkdkdekddkdk Fededededededekk
rerrmerex, contra la sentencia definitiva dictada por el Juez
Primero Especializado en Materia Civil y en Extinciéon de
Dominio del distrito judicial de Puebla, en el expediente
marcado con el nimero *************  correspondiente al
dedkededk Tkl Tekkkk kdkdkkkd

juicio reivindicatorio, promovido por

*rrx¥¥, en contra del expresado apelante; y
RESULTANDO

Primero. En el expediente ********** del indice del
Juzgado Primero Especializado en Materia Civil y en
Extincion de Dominio del distrito judicial de Puebla, el
dieciséis de abril de dos mil dieciocho, se dicté sentencia

definitiva, con los puntos resolutivos siguientes:

‘PRIMERO.- Esta Autoridad fue competente

para conocer y fallar dentro del presente juicio.

SEGUNDO.- La accionante **** **** =
kkkkkk  hkkkkkkkkkhhkkkkhkkkk PROBO SU ACClON

*kkkkkk kkkkkkkk

mientras que el demandado
*kkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkk

no justificé sus

excepciones.
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TERCERO.- Se declara que ****xxxx womx s
khkhkkkkkkkkkkkkk *kkkkk eS LEGI’T'MA
PROPIETARIA del inmueble identificado como

dhkkk khkkhhhkhhkhkdk hhkkh  hk kk hhkkhkhkhh khkkk khkkhkkk  kkkkkk
) )

*kkkkkkkkkkkkkk kkkkkhkhkkkhkkkkk kkkkk kkkkkkk kkkkkx kkkk*x

FRxkx Axxx wwxwkwkx de Puebla, en la actualidad

identificado como terreno numero **** de la

kkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkk
, del

*kkkkkkkkkk de *kk khkkkkhkkhkkkkhkkk de Ia ClUdad de
Puebla, con las siguientes medidas vy

COllndanC|aS AI Norte *kkkkkkkkkk *hkkkkkhkkk

dhkkkkkhk hhkkkk  khkkhhhhkhkhkhkhkhkhkhkhhkhkkhkkk AI Sur En

Fraccionamiento

*hkkkkkkhkkhkhkhkkk hhkhkkk *kkkk kkkkhkk  khkkkk *hkkkkkkk
) )

* %%k % 2  kkkhkhkhkhkk khkkhkhkhkkk khkkkkhkkkkkkk kkkkk
. Al Oriente:

kkkkkk kkkkk ******; y Al Ponlente *kkkkkkkkkkk

*hkkkkkhkkhkhkhkkkx

CUARTO.- En virtud de lo declarado en el

resolutivo anterior, se condena al demandado

*hkkkkk *hkkkkkkk *hkkkkhkkkkkk *kkkkkkhkkkkkk

a

re|V|ndlcar a favor de *kkk kkkk kkkkk kkkkkkkkkkk kkk

*kkkkk

inmueble identificado como  *****

*kkkkkkkkkk kkkk *k kk kkkkkkk Kkkkk Kkkkkkk *kkkkk
3 )

kkkkkkkkkhkkkhkkkkk khkhhhhhhhhhkhk kkkkk kkkkkkk *kkkkk kkkk*x

*hkkkk *kkkkkk *hkkkkkkkkk

, en la actualidad

identificado como terreno numero ****** de la

khkkkkkkk kk khkk kkkkkk kkkkkkkkkhkkkkk kkkkkkkk
, del de

*hkkkk kkkk khkkhk hkkkk

, con las siguientes medidas y

Colindancias Al Norte khkhkkkkkkkkk *hkkkkkkkkkk

*khkkkkhkkkk hkkkkk hkhkkkkkkhkkkkkkkhkkkkhkkkkk .
. Al Sur: En
kkkkkkkkkkkkkk hkkkkk *kkkk kkkkkk Kkhkkkk *kkkkkkkk
) )
*kkk AI Orlente kkkkkkkk khkhkkkkhkk khkkkkkkkhkkkkk kkkkk
*kkkkk khkkkk kkhkkkkk. H . *kkkkkkkkkkk
; 'y Al Poniente:

kkkkkkkhkhkkkkhk kkkhkhkkkhkkkkkhk kkhkkkkkkk

, con sus frutos
y accesiones, dentro del término de tres dias
contados a partir de que cause ejecutoria la
presente resolucion, con el apercibimiento que
de no hacerlo, se decretara su lanzamiento con

el auxilio de la fuerza publica, lo anterior con
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fundamento en lo establecido por el articulo
437 fraccion |l de la Ley Procesal Civil para el
Estado.

QUINTO.- Se absuelve al demandado *******

kkkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkkkkk del

pago de la
prestacion del inciso C), por los razonamientos
expuestos en la parte considerativa de la

presente resolucion.

SEXTO.- Se condena al demandado *******

kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkkkk

, al pago de los gastos
y costas originados por la tramitacion del

presente juicio, previa su regulacion.”

Segundo Inconforme Fedkedkdk dedededededededed Fedededededededede e de ke ke
dekekddkhd

interpuso en su contra el recurso de apelacion que

origino el toca; y

CONSIDERANDO

|. De conformidad con lo dispuesto por el articulo
396 del Codigo de Procedimientos Civiles, la sentencia
que se pronuncia sblo debe tomar en consideracion los

agravios aducidos por el apelante.

Il. El apelante expresd agravios en los términos que
se desprenden del escrito a cuyo tenor interpuso el
recurso, que se tienen aqui por reproducidos, en obvio de

repeticiones inutiles.

lll. En la sentencia impugnada se conden6 al
demandado a restituir a la actora el bien inmueble materia
del juicio, porque el Juez Natural consideré acreditados

los tres elementos de la accion reivindicatoria.
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En contra, el demandado escribe los agravios que se
presentan en sintesis y se atienden, como resulta

procedente:
a. Primer agravio.
a.1. ; Qué asegura el apelante?

El titulo de propiedad exhibido por la accionante
para justificar que es duena del bien en litigio es
insuficiente, pues de aquel documento se aprecia
claramente que el inmueble propiedad de la demandante,

no tiene identidad con el inmueble que él posee.

La escritura de propiedad que exhibié la actora se

refiere al lote de terreno nUmerQ ***** *¥ikkkkikik dokkk xk k%

*kkkkkk *kkkk Khkhkkkkk kkhkkkkk khkkkkkkkhkkkkkkk hkhkkkkkkkkkkkkk *kkkkk
)

kkkkhkhkk kkhkkk khkhkkkhkhkhkhhkkkhkkk

, con las medidas y colindancias

Siguientes. al norte. kkkkkkkkkkk khkkkkkkkkkk Khkhkkkkkk *kkhkkkk

kkkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkkkkk. al Sur *k khkkkkhkhkkhkhhkkkhk kkhkhkkk K*hkkhkk kkhkkk*x
) - b

*kkkk kkk*k. H  kkkkhkhkkk khhkkhhkk khhkkhkhkkhkkhhhkhkkhkh *kkkhkk.
: ; al oriente: Y

H n khkkkkhkkhhhkhkkhk hhkkkhkhhkhkhhhhk kkhkhkkhkkhkhkkhkhkk kkkkkkkk*®
al poniente: :

Mientras que, el inmueble de su propiedad, se

identifica como casa habitacion numero cinco, ********** **

*k kkkkk kkhkkkkkkkk kk *kkk kkkk*k kkk kkkkkkkkkkkkk *khkkkkk kk *kk%
)

kkkkkkkkkk *kkkk *% kkkkkkkkkkkk ** kkkkkkkkkkkkk y del
) H

instrumento notarial que él exhibid, se desprende que no
colinda con el de la accionante, pues en el antecedente
primero de la referida escritura, se anota que el inmueble

cuenta con las siguientes medidas y colindancias: al norte:

*hkkkkkdkdkk kkkkkkkdkkkkkkdhkkikkdk kkkkkikik al sur: *k kkkkkkkkkkkkkkx

*kkkk*k *%kkk%k *kkkk*k *kk%k. 2 . *kkkkkkk *kkkkkkk
, ; al oriente:

*kkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk. y al
)

H n khkkkkkkhkhkhkkhkkhk khhkhkhkhkkhkkhkhhhhk khkkkkhhkhhkhkhkhkhk kkhkhkhkkhkkk kkkk*x
poniente: _
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kkkkkkkx *%* kkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkk

kkkkkkkkkkkk

De lo cual, se ve que su inmueble, identificado como

*kkkkk kkkkkkkkkk

casa habitacion numero , ubicada en calle

*kk khkhk hhkkkhkkkkh khkhkkhkkh hhkkhkhhhkhkkkh khhkkhkkhhkkkhk khk hkhkkkhkkkk khkkkk
wrewewkrx * colinda por el norte con el predio de la
accionanle SI'nO COI7 e/ lote KkAk KA HHANKENA KAKKAN K NNk kNk
de acuerdo con su escritura y que el lote **, del que se
dice despojada la actora, tampoco colinda con el lote del
cual él es propietario, sino que, colinda con el lote ***** de
|g *FFxEEeER ox owwmwxEx’ segun la escritura exhibida por la
misma actora como documento fundatorio, que resulta
insuficiente para acreditar el primero de los elementos de

la accion.
a.2. Lo que el apelante asegura, es inoperante.

Lo que alega el inconforme, resulta sdlo una
repeticion de manifestaciones que expuso al contestar la
demanda y que ya fueron desestimadas por el Juez de

origen, con razones que no se controvierten.

De la sentencia recurrida se puede ver que, tras
realizar una referencia a las medidas y colindancias de los
inmuebles de los contendientes —de conformidad con los
titulos de propiedad que cada una de ellos exhibio- el Juez
concluyd que, confrario a lo que afirmaba el demandado,
el inmueble de su propiedad, colinda por el norte con el
lote numero *** que es propiedad de la accionante y no
con el lofe numero ***** como equivocadamente lo

pretendio hacer ver.

Y del pliego de apelacion se advierte que e/

inconforme no expuso nuevos argumentos que
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controviertan /la aludida consideracion hecha en /a

sentencia.

En el procedimiento civil se denomina agravio la
expresion de circunstancias de hecho o de derecho,
tendentes a poner de manifiesto una infraccion legal,
destruyendo fodas las diversas consideraciones en que se
sustenta la resolucion reclamada. Por tanto, cuando el
pliego respectivo Unicamente contiene la reproducciéon de
un alegato hecho al fijarse la instancia, que fue ocasion de
pronunciamiento expreso en la sentencia, se presenta el
defecto llamado /inoperancia del agravio, pues el que lo

formula no controvierte los fundamentos del fallo alzado.

Por analogia, puede verse la jurisprudencia 11.20.C.
J/11, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Segundo Circuito, visible en la pagina
ochocientos cuarenta y cinco, Tomo Xl, Marzo de 2000,
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y

su Gaceta, bajo el rubro siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. RESULTAN
INOPERANTES SI SON UNA REPETICION
DE LOS AGRAVIOS EN LA APELACION.”

De donde, como se adelantd, si en el caso el
apelante solo reitera que -segun él- no existe la identidad
entre el inmueble que reclama la demandante y el que
dice que es de su propiedad porque, a su juicio, los
inmuebles no colindan, pero no demuestra que la opinion
del Juez, expresamente anotada en la sentencia, en
contrario, es equivocada y por qué razones, el agravio es

inoperante.
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b. Segundo agravio.
b.1. ¢ Qué escribe el apelante?

En la sentencia se tuvo por acreditado que él posee
el inmueble materia del juicio -segundo elemento de la
accion- mediante la declaracion de parte sobre hechos
propios y ajenos a su cargo (aceptacion ficta), cuando esa
prueba es insuficiente, ya que la prueba idonea al caso es
la testimonial, misma que la actora ofrecidé y se desahogd

y
Rk Rk kx| pero que esa prueba en realidad no

*kkkkkk khkhkkkkkkkk khkhkkkkkkkk *kkhkkkkkk *kkkkkkkkk
a cargo de

aporta ningun elemento a la causa, pues las declaraciones
de los testigos carecen de claridad y precision en relacidon
con lo que se pretende acreditar, por lo que es ilegal que

el Juez Natural le haya otorgado valor probatorio pleno.
b.2. Este segundo agravio también es inoperante.

Porque las premisas que lo componen, son

afirmaciones que carecen de fundamento.

Antes dejamos expresa la regla de uso de la palabra
agravio en los procedimientos civiles. De esa regla resulta
que el apelante (en el caso de la apelacion, desde luego),
debe expresar razones de hecho o de derecho que
demuestren la infraccion legal. Asi que no puede llamarse
agravio a manifestaciones de inconformidad, hechas sin
precision de hecho o de derecho; es decir, sin

fundamento.

Noétese: el recurrente en verdad no realiza una
exposicion razonada que justifique la causa por la cual,
considera que la declaracion de parte sobre hechos
propios y ajenos, en que la demostracion del elemento de

la accion reivindicaforia se apoya, a juicio del Juez, es
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Inadecuada o insuficiente para justificar el hecho de la

posesion.

Y no explica cuales son las razones por las que, a su
parecer, las declaraciones de los festigos nombrados por
la actora, carecen de precision y claridad, ni por qué debe
considerarse unicamente dicha prueba, en relacion con el

elemento de la accion correspondiente.

En apoyo, se invoca la jurisprudencia VI. 20. J/105,
sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito, consultable a pagina 87, Tomo VII, Abril de 1991,
Octava Epoca del Semanario Judicial de la Federacion,

del epigrafe:

“‘CONCEPTOS DE VIOLACION
EXPUESTOS EN FORMA GENERALIZADA.”

c. Tercer agravio.
c.1. ¢ En qué se apoya?

El Juez estimd acreditado el tercer elemento de la
accion —identidad del inmueble materia del juicio- a través
de la confesion ficta, pero fal determinacion es incorrecta
porque el inmueble que €l posee, no tiene identidad con el
de la accionante, esto, tal cual quedd acreditado con los
instrumentos notariales que ambas partes exhibieron en

juicio.
c.2. Es igualmente inoperante.

Las afirmaciones del inconforme, en realidad no
combaten la razon foral en que se funda el Juez para
estimar que si esta justificado el tercer elemento de la

accion, consistente en la identidad del bien materia de la
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reivindicacion -segun el orden establecido en la sentencia

recurrida-.

En efecto, e/ apelante soslaya que el Juez tuvo por
acreditado el elemento de /a accion de que se habla,
bdsicamente a traves del dictamen que rindio el arquitecto
oA Atdadn anttatt especialista designado por la parte
acfora para el desahogo de Ila prueba pericial en
agrimensura; mismo dictamen al que el juez oforgo valor

probatorio pleno.

Determinacion que, ademas de estar firme, -no
existe agravio que la desvirtue- resulta bastante por si

sola para sostener la relativa decision del Juez.

De ahi que sean inoperantes los agravios motivo de

este apartado.

En apoyo a tal determinacion, véase Ila
Jurisprudencia VI.1o. J/1, sustentada por el Primer
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, publicada en la
pagina 653, Tomo Il, Segunda Parte-2, del Semanario
Judicial de la Federacion, correspondiente a los meses de

julio a diciembre de 1988, Octava Epoca del rubro:

“CONCEPTOS DE VIOLACION
INATENDIBLES, S| NO RAZONAN CONTRA
EL ACTO IMPUGNADO.”

Las cosas en este estado, lo procedente es
confirmar la sentencia sujeta a revision y condenar al
apelante al pago de las costas que se hubieren generado
con la tramitacién del recurso, como lo dispone el articulo

420 del Cbodigo de Procedimientos Civiles.

Por lo expuesto y fundado se resuelve:
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Primero. Se confirma en sus términos la sentencia

motivo de esta alzada.

Segundo. Se condena al apelante al pago de las

costas originadas por la tramitacion del presente recurso;

y

Tercero. En su oportunidad, con copia autorizada de
esta resolucion, devuélvanse los autos al Juzgado de

origen y archivese el asunto como totalmente concluido.
Notifiquese a las partes como corresponda.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron los
Magistrados Jared A. Soriano Hernandez, José Montiel
Rodriguez y Elier Martinez Ayuso, que integran la Cuarta
Sala en Materia Civil del Honorable Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Puebla, actuando como ponente el
segundo de los nombrados y firman ante el secretario de
acuerdos Adolfo Hernandez Martinez, que autoriza y da

fe.

T-412-18
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