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JUEZ: ABOGADO ENRIQUE ROMERO RAZO
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SENTENCIA DEFINITIVA.- PROCESO NUMERO.- 253/2013. -----------

Atlixco, Puebla; a 22 veintidos de abril del afio 2019
doS Mil dIECINUEVE. === == e

VIS TO S, para dictar sentencia definitiva dentro de
los autos del proceso numero 253/2013, que se instruyo en contra de
*rekxkkxk* como probable responsable del delito de LESIONES, previsto
y sancionado por los articulos 305y 306 fraccion Il, en relacion al
13 del Codigo Penal para el Estado, cometido en agravio de

*kkkkkkkkkk

IDENTIFICACION DEL ENJUICIADQ *¥¥kkxxkix  De
nacionalidad mexicana, dijo llamarse correctamente ******* griginario y
vecino de San Pedro Atlixco, perteneciente al Municipio de **** con
domicilio en CALLE **** NUMERO **CIENTO CATORCE, la casa que
habita es propiedad de sus padres, de ** *****gfios de edad, nacio el *
***+* de septiembre de 1994 mil novecientos noventa y cuatro, soltero,
(union libre), en la fecha de los sucesos tenia un empleo de campesino
y percibia un salario diario de $80.00 ochenta pesos cero centavos
moneda nacional, actualmente su empleo es de campesino y percibe
un salario diario de $100.00 cien pesos cero centavos moneda nacional,
tiene como dependientes econdmicos a su pareja 'y a su hijo de un afio,
sabe leer y escribir por haber estudiado el tercer afio de instruccion
secundaria, no tiene apodo conocido o sobrenombre, profesa la religion
catélica, no es afecto a ingerir bebidas embriagantes y no consume
drogas o enervantes, no tiene apodo conocido, es hijo de los sefores
*reekkek (VIVE) y de **** (VIVE), no consume tabaco.--------------------------

RESULTANDDO.

I.- A su oficio de consignacion sin niumero deducido
de la averiguacion previa numero AP-37/2013/ATLIX, de fecha 10 diez
de julio del afio 2013 dos mil trece, del Agente del Ministerio Publico
Investigador, acompafa entre otras las siguientes constancias:----------

a) Comparecencia Ministerial del C. ***** —ceeeeeemeo


http://transparencia.htsjpuebla.gob.mx/

¢ TRIBUA,
S+ punos 4(2}:"0
& s

Ws: PODER JUDICIAL

C) Fe de Lesiones.------—--mmmmm oo

d) Dictamen Legal de Lesiones y/o Psicofisiologico
Numero 23 Veintitrés, de fecha 07 siete de enero de 2013 dos mil
trece, emitido por el Médico Legista ***** -

e) Dictamen en Balistica numero 63/2013, de fecha
09 nueve de enero de 2013 dos mil trece, emitido por el Perito en
materia de balistica adscrito a la Direccion de Servicios Periciales
de la Procuraduria General de Justicia del Estado, A. ****** oo

f) Comparecencia del C. *¥**** ---

g) Comparecenciade la C. ¥ oo

.- Con base en las probanzas sefaladas, el
Representante social ejercitd accion penal en contra de ***** como
probable responsable en la comision del delito de

, previsto y sancionado por los articulos 305 y 307, en

relacion con los diversos 11y 13, todos del Codigo Penal para el Estado
libre y Soberano de Puebla, cometido en agravio del menor ****
Representado por su abuelo ******; golicitando el libramiento de la
correspondiente ORDEN DE APREHENSION; sin embargo, este
Tribunal previo estudio de las constancias, determino que no se
encontraban reunidos los requisitos del articulo 16 Constitucional, por
lo que por auto de fecha 27 veintisiete de Agosto de 2013 dos mil trece,
NEGO LA ORDEN DE APREHENSION solicitada por el fiscal;
inconforme con la resolucion el Representante Social adscrito interpuso
en el acto de notificacion Recurso de Apelacién, el cual se admitido de
plano, y remitido que fue su testimonio a la oficialia comun de partes de
las Salas en materia Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado,
por turno conocid y resolvio la Primera Sala en Materia Penal, quien
tuvo a bien revocar el sentido de la resolucion impugnada, librando la
ORDEN DE APREHENSION, en contra de ***** por su probable
responsabilidad en la comision del delito de LESIONES, cometido en
agravio del menor *********- gasimismo en fecha 20 veinte de Agosto del
afio 2018 dos mil dieciocho, comparecio el indiciado *********** ‘hajo los
efectos de la suspension definitiva que le fue concedida, dentro del juicio
de garantias numero 700/2018-VI-8, por el Ciudadano Juez Segundo
de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Puebla, para
rendir declaracion preparatoria con las formalidades de ley, a quien se
le tuvo nombrando Defensor Particular a fin de que lo asistiera y no se
violaran sus garantias.---------==-====-msmmmmmmm oo

IV.- En 23 veintitrés de Agosto del afio 2018 dos mil
dieciocho, se resolvié su situacion juridica, pronunciandose auto de
Formal Prision o Preventiva en contra de **** como probable
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responsable del delito de LESIONES, previsto y sancionado por los
articulos 305 y 306 fraccion Il, en relacion al 13 del Cédigo Penal
para el Estado, cometido en agravio de oo
V.- Durante el periodo de instruccion, en fecha 4 cuatro
de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, se admitié el recurso de
apelacion interpuesto por el propio procesado y su defensor particular
en contra del auto de formal prision o preventiva de fecha 23 veintitrés
de Agosto del afio 2018 dos mil dieciocho, por otro lado se agregé el
informe del Agente de Ministerio Publico adscrito a la Direccion de
Mandamientos Judiciales de la Fiscalia General del Estado, asimismo
se requirio al encausado a efecto de que compareciera ante el Director
del Centro de Reinsercion Social de Puebla para ser identificado
administrativamente 'y le fueran practicados los estudios
correspondientes. --------=--==-=mmmm oo
En auto de fecha 9 nueve de octubre de 2018 dos mil
dieciocho, se tuvo al Agente de Ministerio Publico adscrito a la Direccion
de Mandamientos Judiciales de la Fiscalia General del Estado,
informando a esta autoridad que el Juez Segundo de Distrito en el
Estado, le comunico que habia causado ejecutoria sobreseyendo el
amparo (por cambio de situacion juridica) dentro del juicio de amparo
700/2018-1V-8 promovido por ****** por lo que con apercibimiento de
ley se requirié a dicho quejoso para que comparecieran a ponerse a
disposicion de este Tribunal bajo los efectos del auto de formal prisién,
por otro lado se agregd ficha de identificacion asi como los estudios
clinico criminoldgico de personalidad, estudios diagnostico, dinamica
familiar y sociecondmico, practicados al procesado ******* & —oeeooeeeemeeo-
En comparecencia de fecha 12 doce de noviembre de
2018 dos mil dieciocho, el procesado ***** dio cumplimiento y
comparecioé bajo los efectos el auto de formal prision o preventiva de
fecha 23 veintitrés de agosto de 2018 dos mil dieciocho, en la que esta
autoridad procedio a fijar el monto de la caucion que exhibié en efectivo
y se le hicieron las prevenciones de ley.---------=--=m-mmmm oo
Por auto de fecha 4 cuatro de diciembre de 2018 dos
mil dieciocho, se requirio a las partes para el ofrecimiento de pruebas.-
En proveido de fecha 6 seis de febrero de 2019 dos
mil diecinueve, mediante oficio se rindi6 informe al Agente del Ministerio
Pulblico adscrito a la Agencia de Mandamientos Judiciales de la Fiscalia
General del Estado, haciéndole saber que mediante comparecencia el
procesado ****** quedd a disposicion de esta autoridad bajo los efectos
del auto de formal prision dictada en su contra, asimismo mediante
escrito el enjuiciado de mérito renuncié al procedimiento ordinario y
solicité ser juzgado a través del procedimiento sumario.-----------=--=------
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En acuerdo de fecha 12 doce de abril de 2019 dos mil
diecinueve, se agrego copia debidamente certificada de la resolucion
pronunciada por los Magistrados que integran la Segunda Sala del
Tribunal Superior de Justicia del Estado, dentro del Toca penal niumero
483/2018, quienes tuvieron a bien confirmar el auto de formal prision o
preventiva dictada por la entonces Jueza Penal de este Distrito Judicial,
y toda vez que habia sido resuelto el recurso de apelacion interpuesto
dentro de la presente causa, se procedié acordar de conformidad la
solicitud planteada por el encausado **** para ser juzgado a través del
procedimiento sumario, en consecuencia se sefnalaron las 10:00 DIEZ
HORAS DEL DIA 22 VEINTIDOS DE ABRIL DE 2019 DOS MIL
DIECINUEVE, para que tuviera verificativo la AUDIENCIA DE
PROCEDIMIENTO SUMARIO dentro de la presente causa.----------------

El dia y hora sefialados para la audiencia de derecho
SE DECLARO CERRADA LA INSTRUCCION, el Representante Social
adscrito presenté su pliego de Conclusiones Acusatorias en contra del
encausado, por el delito de LESIONES, en tanto que el defensor
particular alegé lo que a su derecho conviniera a favor del procesado,
ordenandose traer los autos a la vista del suscrito para dictar la
sentencia definitiva que ahora se provee; ----------==--=mmmmmmmmmmm oo

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA. Esta Autoridad Judicial
es competente para fallar en definitiva dentro de la presente causa penal
en términos de lo dispuesto por los articulos 5 y 7 del Cédigo de
Procedimientos en Materia de Defensa Social para el Estado y 43 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Entidad, en su texto anterior a las
reformas publicadas en el Periddico Oficial del Estado el dia 17 de junio
de 2011 dos mil once, en concordancia con el transitorio Cuarto de las
reformas constitucionales del 18 dieciocho de junio de 2008 dos mil
ocho, atendiendo a que los hechos que la motivan sucedieron dentro
del territorio en el que se ejerce jurisdiccion.(Atlixco, Puebla). ---

SEGUNDO.- DE LA ACUSACION DEL MINISTERIO
PUBLICO. Al entrar al estudio de las presentes actuaciones judiciales,
se advierte que la Fiscalia adscrita al Juzgado, precisé y actualizacion
acusacion, solicitando se reclasifique el delito a estudio, por las razones
y fundamentos que el contenido de su pliego de conclusiones de
culpabilidad se desprenden, en contra de ***** por considerarlo
penalmente responsable en la comisién del delito de LESIONES
previsto y sancionado por los articulos 305 y 306 fraccion Il, en
relacion al 13 del Codigo Penal para el Estado, cometido en agravio

d e *kkkkk

TERCERO. EI delito LESIONES, previsto vy
sancionado en los articulos 305 y 306 fraccion Il, en relacion al 13 del
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Caodigo Penal para el Estado; cometido en agravio del menor ***x**
representado por su abuelo ***** por el cual precisa y actualiza
acusacion la Ministerio Publico se encuentra demostrado en autos al
tenor de las pruebas, razones y fundamentos que a continuacion se
analizan y eXPONeN; —-----mmmmm oo oo e

Todo delito precisa de una conducta en la que
concurra de manera sucesiva las categorias de tipicidad, antijuridicidad
y culpabilidad.--------==-====m oo

Ahora bien, el juicio de tipicidad se realiza mediante la
demostraciéon del encuadramiento de los hechos que aparecen
acreditados, en el tipo penal del delito en estudio realizado con base en
las pruebas que integran la causa, sin soslayar las exigencias formales
gue Nuestra Ley Suprema y el Cddigo Procesal establecen sobre ese

El sistema de argumentacion juridica empleado en
esta resolucion se constituye por un silogismo que en su premisa mayor
contiene los preceptos de la Ley Penal que prevén y punen la conducta
delictiva en estudio y que a la letra rezan:-----------------=--------

“ARTICULO 13. La conducta es dolosa, si se ejecutd
con intencidn y coincide con los elementos del tipo penal o se previd
como posible el resultado tipico y se quiso o acepto la realizacién del
hecho descrito por la Ley.”----------==-mmmmmm oo

‘ARTICULO 305. Comete el delito de lesiones, el que
causa a otro un dafio que altere su salud fisica 0 mental o que deje
huella material en el lesionado.”---------=--==-mmcm oo

“ARTICULO 306. Al que infiera una lesién que no
ponga en peligro la vida del ofendido, se le impondra:-----------------------

[I. De seis meses a dos afos de prision y multa de diez
a cincuenta dias de salario, si la lesion tardare en sanar quince dias o
S = m o m o o e

Al tenor de la descripcion tipica que del delito de
lesiones efectlan los numerales transcritos podemos inferir que los
elementos objetivos, externos y normativos que lo integran son a saber.-

a).- Que se cause a otro un dafo. ----------------=---------

b).- Que altere su salud fisica o mental. ------------------

c).- Nexo causal entre el dafio y la alteracion de la

d).- Temporalidad de las lesiones: que sean de las que
tardan en sanar mas de quince dias.---------=-======msmmm s

Los elementos integradores del delito de LESIONES
en analisis se encuentran a plenitud y conforme a la legalidad
demostrados en el sumario bajo los lineamientos de derecho
estipulados por los articulos 83, 85y 108 del Cédigo de Procedimientos
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en Materia de Defensa Social, a través de los medios de conviccion y
prueba que a continuacion sometemos a juicio de valor: -------------=------

En primer término encontramos que el requisito de
procedibilidad necesario para que el 6rgano Persecutor de los Delitos
inicie su actividad investigadora, se satisface en la causa con la querella
gue formula ***** quien en calidad de abuelo del menor agraviado,
comparece ante el Agente del Ministerio Publico el dia 07 siete de Enero
del afio 2013 dos mil trece y refiere: “...Que comparezco
voluntariamente ante esta representacion social a fin de manifestar que
el dia sdbado cinco de enero de dos mil trece, siendo aproximadamente
las veintidn horas me encontraba en mi domicilio sefialado en mis
generales en compafiia de mi esposa de nombre *** cuando en ese
momento escuché disparos, que yo queria salir a asomarme para saber
gue pasaba pero mi esposa me dijo que no saliera, para esto mi nieto
nos habia dicho que iba a su cuarto a cargar el celular, por lo que sali a
asomarme para ver qué pasabay en ese momento me di cuenta de que
estaban el joven de nombre ***** y otro sujeto al que sé que le apodan
*rekkkk |os cuales tenian cada uno en su mano, una escopeta calibre
dieciséis, y vi que iban disparando caminando sobre la Calle Veinte de
Noviembre para después dar vuelta en la Calle Puebla, por lo que me
meti nuevamente a mi casa y al buscar a mi nieto *** me di cuenta de
gue no estaba en su cuarto, y al salir nuevamente a la calle, mi esposa
*** |levaba el teléfono en mano y me dijo que mi nieto estaba en la tienda
de la sefiora ****** y que lo habian lesionado con armas de fuego, motivo
por el cual mi esposa y yo nos trasladamos inmediatamente a la tienda,
y al llegar vimos que mi nieto estaba sangrando de su pie del lado
derecho, por lo que inmediatamente me lo llevé con el doctor ***** gl
cual tiene su consultorio en la misma poblacibn de San Baltazar
Atlimeyaya, cuando curaron a mi nieto, me regresé al lugar en donde lo
habian lesionado y me encontré tirados sobre el piso dos cartuchos
percutidos de escopeta, por lo que los levanté y los guardé, asi mismo
le llamé al comandante de la Policia Municipal de San Juan
Tianguismanalco de nombre ****** para pedirle la ayuda, a quien lo vi
en mi domicilio y al revisar las ropas mi nieto, saco del tenis derecho de
mi nieto un casquillo percutido o municion de acerco asi como también
se llevé un cartucho percutido de escopeta, y él dijo que se los llevaba
para darle parte a las autoridades, por lo que al hacer mis
investigaciones le fui a preguntar a mi vecino de nombre ****** quien
vive sobre la misma calle veinte de noviembre para preguntarle si habia
visto quien habia lesionado a mi nieto, el cual Unicamente me dijo gue
€l habia visto a *******+*** que |levaban armas de fuego en sus
manos v que iban disparando en la calle, pero no vio quien lesiond
a mi_nieto, motivo por el cual en este momento formulo denuncia y/o
querella lo que mejor proceda por el delito de lesiones calificadas
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cometido en agravio de mi menor nieto de nombre *****y en contra de
guien resulte responsable, por lo que en este momento presento a mi
nieto ******* g fin de que le sea recabada su declaracion en relacion a
los hechos que he narrado anteriormente, toda vez que yo no estuve
presente cuando los mismos sucedieron, y lo presento yo toda vez que
su seflora madre de nombre ****** ng se encuentra en estos momentos
toda vez que radica en Estados Unidos y yo me encargo del cuidado de
mi nieto, asi mismo autorizo a esta representacion social para que le
sean practicados todos los estudios que estime pertinentes a mi nieto
*rEkkEk asi como autorizo a que lo revise el médico legista, y en este
momento exhibo el acta de nacimiento con niumero de folio 01-645976
a nombre de ***** expedida por el Juzgado del Registro del Estado Civil
de San Baltazar Atlimeyaya, Tianguismanalco, Puebla, documento que
previo cotejo y certificacion que se realice con las copias que exhibo
solicito la devolucién del original por serme util para otros fines de indole
legal, asi mismo dejo a su disposicion dos cartuchos percutidos, a fin de
gue sean agregados a la presente indagatoria para que surtan los
efectos legales a que haya lugar, que es todo lo que tengo que
manifestar...” -------=--mm s

La deposicion transcrita, satisface en el aspecto
procesal la exigencia constitucional para la iniciacion de la actividad de
investigacion que efectla el Representante Social, pues quien realiza el
comunicado del suceso delictivo es el abuelo del directamente
agraviado ya que vio a su familiar herido en determinado lugar,
apreciando algunas partes de bala que puso en conocimiento de la
policia con inmediatez, de ahi que su dicho cumpla con lo preceptuado
por los articulos 58 y 60 de la Ley Procesal Penal y por ello cumple con
el requisito de denuncia en virtud que a través de ella se comunica una
serie de hechos que por su naturaleza resultan presumiblemente
criminales y de los cuales el deponente aduce las razones por las que
conocio el suceso que describe, mismo que nos conducen en esencia
de la tipicidad del delito, pues si bien no percibié de manera directa el
evento delictivo que en el que resultara agraviado el menor, si se pudo
percatar que el dia de los hechos, dos sujetos transitaban por la calle
veinte de Noviembre de su poblacion, portando escopetas y que incluso
las iban accionando, situacion que claramente representaba un riesgo,
siendo claro que con el desplegamiento de dicha conducta, cualquier
persona que transitara por la via publica o cercanias podia resultar
lesionada, tal como fue el caso del menor ofendido quien padecié
alteraciones en su salud a consecuencia de un disparo de arma de

Por lo anterior la declaracion que antecede, se valora
al tenor de lo establecido por el articulo 178 fraccién 1l del Cdédigo
Procesal de la Materia, como indicio con valor presuncional que se
acrecienta ante el apoyo que las demas pruebas le proporcionan y
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consecuentemente suficiente para acreditar la conducta delictiva que en
ella se describe.-----------------cmr e

Cobra trascendencia sobre el punto la declaracion del
directamente agraviado ****** quien, ante el rgano persecutor de los
delitos, dijo: “...Que comparezco voluntariamente ante esta
representacion social y debidamente acompafiado de mi abuelo
materno de nombre ******** 3 fin de manifestar que el dia sabado cinco
de enero de dos mil trece, sali solo de mi domicilio aproximadamente a
las nueve de la noche, ya que iba a comprar a la tienda, cuando ya venia
de regreso de ir a la tienda pasé a la casa de mi amigo ****** g pedirle
prestado unos discos de video juego, el cual vive sobre la Calle Veinte
de Noviembre de la poblacion de San Juan Tianguismanalco pero no
me sé el numero exacto, cuando ya me dirigia hacia mi casa,
aproximadamente a las veintiln horas con quince minutos, vi que
venian caminando sobre la Calle Aldama dos sujetos uno de ellos de
nombre ****** y otro del que no sé su nombre pero sé que le dicen ******"
el cual es un joven de aproximadamente veintiséis afios de edad, de
complexion mediano, los cuales llevaban cada uno en su mano un arma
de fuego, tipo escopeta, y sé que son escopetas porque las he visto, en
ese instante vi como *****disparo hacia el aire, y al verlo voltee y me
eché a correr de regreso a la tienda, ya que me quedaba mas cerca la
tienda para protegerme, pero al ir corriendo, escuche un segundo
disparo e inmediatamente senti un fuerte dolor en mi pie del lado
derecho, por lo que segui corriendo y le grite a la sefiora de la tienda de
nombre ***** que me abriera la puerta de su tienda, por lo que al entrar
a la tienda, me pregunto que si no tenia nada, pero al momento sentia
unicamente el dolor en mi pie derecho, después comencé a sentir como
gue tenia agua dentro de mi tenis, y me saqué mi tenis y fue en ese
momento que me di cuenta de que me estaba saliendo mucha sangre,
después la sefiora de la tienda se comunicé con mis abuelos, para
avisarles que me habian lesionado con un arma de fuego, al poco rato
llego mi abuelito de nombre ******y mj abuelita de nombre ****** quienes
al verme me llevaron con el médico de la poblacion de San Baltazar
Atlimeyaya de nombre ****** vy é| fue el médico que me atendid y me
quedé unas horas en su consultorio para que me revisara,
posteriormente en la madrugada del dia después regresé a mi casa, que
yo sé que por dicho de mi abuelito el sefior de nombre ****** quien vive
sobre la misma Calle Veinte de Noviembre de la poblacién de San Juan
Tianguismanalco, se dio cuenta de que estos dos sujetos antes
mencionados andaban portando armas de fuego y tirando de balazos
en la via publica, motivo por el cual en este momento formulo denuncia
y/o querella lo que mejor proceda por el delito de lesiones calificadas
cometido en mi agravio y en contra de quien resulte responsable, que
es todo lo que tiene que declarar...” -------=---=mmmemeaev
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La probanza en juicio, constituye un indicio de la
conducta delictiva que nos ocupa y resulta legalmente valida en
términos del articulo 178 fraccion Il del Cédigo Procesal Penal, asi como
en concordancia con el criterio sustentado por nuestro mas alto tribunal
en la Jurisprudencia nimero 221, publicada a pagina 163 del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion, 1917-2000, tomo Il, materia penal, intitulada:
"OFENDIDO, VALOR DE LA DECLARACION DEL", ya que proviene de la persona
que directamente padecio el hecho, por ello después del suceso y ser atendido,
acudio ante el Fiscal Investigador a hacerle de su conocimiento los hechos que le
causan agravio, siendo claro al establecer que el dia cinco de Enero del dos mil
trece, salié de su domicilio hacia una tienda y al venir de regreso aproximadamente
a las veintiiin horas con quince minutos, vio que en la misma calle transitaban dos
sujetos, llevando cada uno una escopeta, apreciando que uno de ellos acciono el
objeto bélico con direccion al aire, por lo que el agraviado se echd correr,
escuchando un segundo disparo sintiendo un dolor muy fuerte en el pie del lado
derecho, solicitando auxilio en una tienda a la que llegaron sus abuelos, llevandolo
al médico, de lo que es claro que el aqui declarante sufrié una alteracion en su salud
fisica que le dejé huella material en su cuerpo, con la consecuente transgresion al
bien juridico tutelado en la norma y que es la salud de las personas.--------------=-----

El dicho del denunciante y pasivo se encuentra
sustentado con las declaraciones de los testigos presénciales
Frekkkkkkkkk y quienes ante el Agente del Ministerio Puablico el primero
manifesté: “...Que el dia sabado cinco de enero siendo
aproximadamente las veintiin horas con quince minutos de la noche,
me encontraba en la terraza de mi casa ubicada en la Calle Veinte de
Noviembre, nimero 8 ocho, San Baltazar Atlimeyaya, cuando me doy
cuenta que cerca de la tienda de la sefiora ****** ***x&* dog jovenes
guienes eran ****** g quien le apodan ****** quienes los conozco porque
son del poblado vecino de San Pedro Atlixco y cada uno de ellos tenia
una escopeta en la mano y ellos eran quienes estaban disparando, pero
en ese momento sale de la casa de ****** que esta frente a la tienda de
*ekkx @l joven ****** y se cruza hacia la tienda de la sefiora ****** y al
momento de que él cruza ****** otra vez vuelven a disparar directo a
*exxx por lo que uno de los disparos lesiona al joven ****** y se mete a
la tienda de la sefiora ****** por lo que ****** se echan a correr con
direccién a la Calle Puebla y se siguen escuchando mas disparos sobre
la Calle Puebla. Que es todo lo que tiene que declarar...”.--------=---------

Por su parte ****** ante el Representante Social
declaro: “...Que comparece voluntariamente ante esta representacion
social a fin de manifestar que: que el dia cinco de enero de dos mil trece,
siendo aproximadamente las 21 veintilin horas, me encontraba a dentro
de mi tienda junto con mi hija ****** ya que estabamos haciendo la lista
de pedido de Coca Cola, cuando de momento se escuchan varios
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disparos en la calle y se escuchaba que pasa gente corriendo, por lo
gue me doy cuenta que el joven ***** ggle de la casa de la sefora
*xeky al momento de que cruza hacia mi tienda nuevamente se
escuchan disparos y el joven ****** empieza a gritar que le abriera la
puerta, que lo ayudaramos y al momento de salir a ayudarle me doy
cuenta que en la calle estaban solamente ***** quienes portan una
escopeta cada uno de ellos, y yo le pregunto a ****** que quien era,
porgue no le reconocia la voz y me contesta soy ****** por lo que le abro
la puerta y ***** se mete y le pregunto si se encuentra bien, €l me dice
gue esta bien, pero entonces se quita el tenis y su calcetin y me doy
cuenta que estaba sangrando del pie derecho y se le veia una bala entre
los dedos que es de donde sangraba mucho y como vi que sangraba
mucho le marco por teléfono a su abuelita ****** y le digo que le habian
disparado a ****** que lo viniera a ver rapido que estaba en mi casay al
momento de llegar vieron a al nifio ***** y se |o llevaron para que lo
revisaran. Que es todo lo que tiene que declarar...” -------=----=-mmmmmmemem
Deposiciones que gozan de pleno valor probatorio en
términos del articulo 201 del Cédigo de Procedimientos en Materia de
Defensa Social, pues provienen de personas con edad suficiente, cuya
capacidad los dota del criterio necesario para juzgar los hechos sobre
los que depusieron de forma separada, ya que tuvieron acceso directo
a los mismos al haberlos percibido de forma directa a través de sus
sentidos, resultando evidente que el ateste ****** corrobora que dos
sujetos que transitaban en la calle veinte de noviembre de la poblacién
de San Baltazar Atlimeyaya, con una escopeta cada uno de ellos,
disparando, dandose cuenta en ese momento de la presencia del menor
**kxk% y 10S sujetos activos vuelven a accionar sus armas ahora en contra
del agraviado, logrando con ello lesionarlo, situacién que se corrobora
con la segunda testigo ****** quien es contundente al referir que el dia
y hora de los hechos, al momento de cruzar nuevamente el menor
agraviado hacia su tienda, escucha disparos, momento en el que
comienza a gritar ****** para que le abriera la puerta, lo que hizo,
dandose cuenta de que se encontraba sangrando del pie derecho,
observando una bala entre los dedos, asimismo manifiesta que al
momento prestarle auxilio al menor, se da cuenta de que en la calle se
encontraban dos sujetos con una escopeta cada uno.----------------------
En esas condiciones, las declaraciones en juicio,
corroboran las alteraciones en la salud que sufriera el agraviado, a
consecuencia de disparos por arma de fuego que realizaron los sujetos
activos gue transitaban en via publica, con el riesgo fundado de que en
algun momento alguien pudiera salir lesionado con dicha conducta, tal
como lo fue el caso de ****** por lo que se acredita que una tercera
persona le ocasioné al agraviado un dafo, que le altero su salud fisica,
dejandole huella material, en razén de que le infiri6 lesiones, de aquellas
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gue no ponen en peligro la vida, pero tardan en sanar mas de quince
dias y no ponen en peligro la vida, con la consecuente trasgresion al
bien juridico tutelado en la norma y que es la salud de las personas.----

Asi las cosas, es evidente que en la especie se
encuentra demostrada la conducta de accion dolosa constitutiva del
nacleo del tipo penal que se analiza, correspondiendo ahora definir la
causacion del resultado dafioso y para ello nos valemos en apoyo de la
diligencia de integridad fisica del menor agraviado, en la que la
representacion social dio fe de presenta las siguientes lesiones: “...1.
Herida por p.a.f, multiple (posta) con orificio de entrada en cara externa
del pie derecho y con orificio en el espacio interdigital del primer dedo
de pie derecho, por lo que se concluye que el menor ***** presenta
lesion que tarda en sanar mas de quince dias y no pone en peligro la
vida...”, =m-mmmme e

La actuacién ministerial hace prueba plena en la causa
en términos de lo dispuesto por los articulos 56 bis y 73 del Cdédigo
Adjetivo de la Materia, en razon de haber sido realizada con oportunidad
por la autoridad que nuestras disposiciones normativas mandatan para
ello, con las formalidades debidas y en ejercicio de la funcidn
investigadora y fe publica que la inviste quien al observar el cuerpo del
pasivo sentara precedente de cada una de las circunstancias de
afectacion a la salud que apreciaba en el mismo; que al ser efectivos
detrimentos a la salud fisica del pasivo, aporte elementos materiales y
objetivos de configuracion del delito lesivo de la integridad corporal que
nos ocupa, en virtud que ciertamente se advirtio la presencia de
vestigios provenientes del disparo de un arma de municiones que
recayeron en el cuerpo del quejoso.--------------------

A mayor abundamiento, complementariamente con la
probanza analizada e ilustrando médicamente sobre la consistencia y
caracteristicas de la huella fisica de la accion agresiva liberada en
contra de la victima emerge de la causa la opinion técnico cientifica que
fue realizada sobre el quejoso consistente en el dictamen pericial
médico emitido por el especialista adscrito al Tribunal Superior de
Justicia numero 023, emitido por el Médico Legista de la Adscripcion,
Doctor ****** quien determina: “...El menor *****: presenta lesion que
TARDA EN SANAR MAS DE QUINCE DIAS Y NO PONE PELIGRO LA
VIDA siendo esta; 1.- Herida por p.a.f, multiple (posta) con orificio de
entrada en cara externa del pie derecho y con orificio en el espacio
interdigital del primer dedo de pie derecho...”.-----=---—--—--mmcm oo

Opinion técnica que analizada a la luz del articulo 200
del Codigo Adjetivo de la Materia, goza de valor probatorio ya que fue
practicado por un experto en la materia, siendo este el profesionista
antes sefialado para asi poder determinar no solo la alteracion fisica de
la victima, sino también la gravedad de dichas lesiones, mismo diestro
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gue las clasificé como de aquellas que no ponen en peligro la vida y que
tardan en sanar menos de 15 quince dias.------------======--=---

Dentro de la presente causa igualmente obra en autos,
el dictamen en balistica niumero 14/2013 signado por el perito ******
pericial que cuenta con pleno valor probatorio en términos del articulo
200, pues se trato de la opinidon de un profesional provisto de aptitudes
y facultades especiales en el area de conocimiento sobre el que verso
Su intervencion, y que recayo sobre 2 dos vainas percutidas que fueron
puestas a disposicion de la Autoridad Ministerial, corroborando con el
mismo, que la alteracion fisica que sufrid el menor, fue a consecuencia
de la detonacién de un proyectil de arma de fuego, tipo escopeta.-------

En ese orden de ideas de los anteriores medios de
conviccion, entrelazados y analizados en conjunto, permiten a quien
esto resuelve tener por acreditado el delito de LESIONES, ilicito previsto
y sancionado por los articulos 305, 306 fraccién Il, en relacion al 13 del
Caodigo Penal para el Estado; cometido en agravio de del menor ******
pues en autos quedo demostrado que el dia 5 cinco de enero del afio
2013 dos mil trece, en la calle veinte de noviembre de la localidad de
San Baltazar Atlimeyaya, caminaban dos sujetos, armados con
escopetas la cuales incluso detonaban, pudiendo prevenir que dicha
conducta podia causar en cualquier momento al alteracién en la
anatomia de algun individuo, lo que en efecto sucedid, pues el resultado
de los actos desplegados, fue el dafo en el cuerpo del infante agraviado
*rekkk quien recibid el disparo de una posta en el pie derecho en el lugar
donde se encuentran los dedos, mismo que fue debidamente fedatado
y clasificado por el galeno en la materia de la medicina, clasificando la
lesion existente como de aquellas que tardan en sanar mas de quince
dias y no ponen en peligro la vida, vulnerando con este resultado el bien
juridico tutelado por la norma penal, que en el caso lo es la integridad
fisica de las personas.----------

CUARTO.- DE LA RESPONSABILIDAD. La
responsabilidad penal de ****** en la comision del delito de LESIONES,
previsto en los articulos 305, 306 fraccion Il en relacion al 13 del Codigo
Penal para el Estado; cometido en agravio del menor ****** ge
encuentra legalmente acreditada en autos en grado de autoria material
en términos de lo dispuesto por el articulo 21 fraccion | del ordenamiento
legal anteriormente citado, como se pasa a advertir:------

Bajo la misma sistematica argumentativa empleada a
lo largo de esta resolucidn, precisamos que la premisa legal esta
conformada por el articulo 21 en su fraccion | del Codigo Sustantivo de
la Materia, que en su texto sefiala.-

"Articulo 21. Son responsables de la comision de un
delito: I. Los que toman parte en su concepcion, preparacion o
ejecucion;”
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Con base en el analisis que se realizan de las pruebas
existentes en autos, el resolutor sostiene que en la indagatoria existen
elementos de prueba suficientes para acreditar en forma plena la autoria
material de ****** ya que existen en su contra elementos contundentes
que llevan a identificarlo como una de las personas que ejecuto la
accion delictiva probada en el apartado que antecede. ---------------=------

La premisa menor que concatenada a la anterior
conduce a la demostracion plena e indubitable de la responsabilidad
penal del hoy acusado, en el evento criminal por el cual formula cargos
en su contra el Ministerio Publico y que conforman la conclusion de tal
silogismo juridico son l0S SIQUIENtES.-=-========mmmmm oo

El elemento central de cargo que pesa en contra del
procesado lo constituye el seflalamiento claro y directo que realiza en
Su contra ****** pues refiere que ****** fue uno de los agresores que le
ocasionaran al agraviado los detrimentos corporales que presente en su
cuerpo, ya que al comparecer ante el érgano persecutor de los delitos
en su caracter de abuelo del menor pasivo, ubicé a ****** en el lugar y
momento de los hechos, pues refiere que el mismo se encontraba en
comparfia de otro sujeto sobre la calle veinte de Noviembre de la
localidad de San Baltazar, advirtiendo que iban armados y que estaban
disparando en la calle, situacion que claramente representaba un
riesgo, lo que dio como resultado la lesion inferida al agraviado.----------

De la misma forma para acreditar la responsabilidad
del acusado, se cuenta con la declaracion del menor agraviado ******
narrativa que se da por reproducida en todas y cada una de sus partes
como si a la letra se insertasen, al igual que las razones y fundamentos
esgrimidos al conferirle validez probatoria, cobrando relevancia que de
su contenido se aprecia que el quejoso lleva a cabo un sefalamiento
claro y directo en contra de ****** ya que lo ubica junto con otro sujeto
en el lugar y momento de los hechos, al referir el quejoso que cuando
sali6 de su domicilio para ir a la tienda y al regresar de ella, sobre la
calle veinte de Noviembre de la poblacibn de San Juan
Tianguismanalco, vio como estaba en la calle ****** en compafiia de
otra persona y que cada uno de ellos tenia en su poder una escopeta 'y
gue incluso se percata el momento en que el otro sujeto la acciono hacia
el aire, por lo que corrié y escucho mas disparos, lo que hace presumir
gue de forma conjunta el procesado que en el acto se juzga y su
acompafante accionan las armas de fuego que portaban y que con
dicha accion ocasionaron las lesiones que present6 en su anatomia el
guejoso, puesto que de pronto este Ultimo sintié un dolor muy fuerte en
su pie derecho, con lo que resulta claro, que ubica de manera precisa a
**xx%x en el lugar de los hechos, como una de las personas que se
encontraba armada disparando en via publica, y si bien se advierte que
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no se percata en el momento exacto que le dispararon tanto el
procesado de referencia, como su acompafante, no menos cierto es,
gue ello resulta l6gico, pues la reaccion natural al advertir que ****** y
otro estaban detonando armas de fuego, era la de huir del lugar, sin que
se deje pasar de vista que se hace una clara presuncion del hecho
delictivo debido a que eran las Unicas personas gque se encontraban en
el lugar y por ello el agraviado identifica plenamente a ****** y a su
acompafnante como una de las personas que portaban escopetas y las
ACCIONAraN. --=---===== === oo

Un medio de prueba mas que acredita la
responsabilidad penal del procesado ****** es el sefalamiento que
también en su contra realizan los testigos presenciales de los hechos
*xkxkk cuyas deposiciones fueron transcritas en el considerando anterior
y que en este se dan por reproducidas como si a la letra se insertasen
en obvio de repeticiones inconducentes y que encuentran sustento en
el dmbito formal y procesal bajo el numeral 201 del Cddigo de
Procedimientos en Materia de Defensa Social y como tales corroboran
gue ****** ge encontraba en el lugar de los hechos en compaifiia de un
segundo sujeto, especificando incluso el ateste ****** que este,
transitaba en la calle veinte de noviembre de la poblaciéon de San
Baltazar Atlimeyaya, con una escopeta, al igual que su acompanante
ambos accionando dichas armas de fuego, dandose cuenta ademas en
ese momento de la presencia del menor ****** con lo que ******y el otro
activo vuelven a accionar sus armas, ahora en contra del agraviado,
logrando con ello lesionarlo, situacién que se corrobora con la segunda
testigo ****** quien es contundente al referir que el dia y hora de los
hechos, que al momento de cruzar nuevamente el menor agraviado
hacia su tienda, escucha disparos, momento en el que comienza a gritar
*Rrkkpara que le abriera la puerta accediendo la declarante, refiriendo
gue al momento de auxiliarlo y ver en la calle donde habian acaecido
los hechos, se pudo percatar de que se encontraban en esta solo dos
personas siendo el denunciado ****** mismos que portaban una
escopeta cada uno de ellos, y si bien ninguno de los atestes especifica
quien de los dos disparo de manera directa al pie del agraviado, también
lo es que se determina la presencia de ***** en el lugar al momento de
los hechos y dispard una escopeta; de ahi, que las deposiciones en
juicio son un medio de prueba mas de utilidad para acreditar la
responsabilidad penal de ****** en los hechos que dieron origen a la
tramitacion de la presente causa.----------

También derivan datos de incriminacion en contra del
procesado de la declaracion que en fecha 20 veinte de Agosto del afio
2018 dos mil dieciocho realizé el mismo ****** en via preparatoria ante
esta autoridad en la que declaré: “...Que todo empezé la fecha del 5
cinco de enero dia sabado del 2013 dos mil trece, como a las ocho y
media de la noche, después de que regresé de la tienda a mi casa me
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encuentro a mi primo ***** 3| verlo lo vi golpeado y sangrentado yo le
pregunté qué fue lo que le pasoé él me contestd y me dijo que lo habian
golpeado unos sujetos en Atlixco, pero que pertenecian a San Baltazar
Atlimeyaya, él me pidié un favor, me dijo que si lo acompafaba a traer
Su equipo de trabajo que le habian quitado, ok yo lo acompafié para ir a
recoger sus cosas que le pertenecen, de la casa donde yo vivo al lugar
de los hechos que queda aproximadamente como a dos o tres esquinas,
la calle no sé cdmo se llama pero queda en direccion sobre la calle de
Metepec a San Baltazar Atlimeyaya derecho, como era noche vi que mi
primo llevaba una chamarray yo igualmente una sudadera porque hacia
mucho frio, cuando nos dirigiamos por sus cosas llegamos en la esquina
a donde vive el sefor *** y vimos una bola de muchachos en la esquina
gue estaban parados, de momento que mi primo vi que debajo de su
chamarra que llevaba me dijo hasta aqui estuvo con estos cabrones, vi
gue él dispard yo le dije que haces, no hagas eso porque puedes agredir
a alguna persona, él no me entendié a lo que yo le dije enfurecido y
enojado yo no sabia con qué intencion iba, cuando vi que él no me hizo
caso a mi, yo regresé inmediatamente para mi casa corriendo y
asustado de miedo, pero no vi a ninguna persona en la calle y a ningun
carro que apareciera, en el momento del primer disparo del momento a
gue yo lo dejé a él me fui corriendo, y atrds de mi escucho al segundo
disparo que yo ya no sabia que fue lo que pasé mas adelante, entonces
llego a mi casa y me refugio en mi hogar, asustado yo no les dije nada
a mis papas de lo que habia pasado, por el momento yo ya no supe
nada después de lo que pasod sobre mi primo, eso es todo...”.------------

Ahora bien, como podemos apreciar de la declaracién
en cita, deriva una NEGATIVA rotunda en cuanto a la ejecucion de la
conducta ilicita que se le imputa; sin embargo de ella se desprenden
datos que lo incriminan con eficacia, como es el hecho de admitir su
presencia al momento de verificarse los hechos en compafia de otra
quien portaba un arma de fuego misma que fue disparada contra
algunas personas y si bien argumenta que se percata que su
acompafnante portaba el arma hasta el momento en que arribaron al
lugar donde estaba un grupo de jovenes disparando y ante esto decidio
correr y regresar a su casa, las mismas aparecen aisladas en la causa,
sin ningun medio valido de prueba que lo robustezca fehacientemente
en términos de lo dispuesto por los articulos 192 y 193 de la Ley Adjetiva
penal, pues resulta ilégico que el procesado al conocer a su
acompafnante por ser familia, no se percatara que llevara el arma de
fuego, sobre todo, si tomamos en consideracion el tamafio y dimension
gue de acuerdo a la indagatoria se advierte que se trataba de una
escopeta, de ahi, que sus manifestaciones se traten de simples
alegaciones defensivas, a fin de evadir su responsabilidad en los
sucesos por los cuales precisa y actualiza acusacion en su contra el
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Ministerio Publico de la causa, por lo que es de tomarse en cuenta de
su declaracion la parte que le resulta adversa y no asi la que le beneficia
al encontrarse contradicha con el conjunto de probanzas anteriormente
valoradas y que hacen cargos en su contra.-----------------

Tiene aplicacion al caso la Jurisprudencia VI.1°. P. J/15
sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito,
visible en la pagina 1162, del Tomo XIV, Septiembre de 2001, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, que es del rubro:
“DECLARACION DEL INCULPADO. LA NEGATIVA DE SU PARTICIPACION EN
EL DELITO QUE SE LE IMPUTA, ES INSUFICIENTE PARA DESVIRTUAR LOS
ELEMENTOS DE CARGO QUE EXISTEN EN SU CONTRA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE PUEBLA).”; que dice: “De conformidad con el articulo 193 del Codigo
de Procedimientos en Materia de Defensa Social, que establece: "El que niega esta
obligado a probar cuando su negacion es contraria a una presuncion legal o
envuelva la afirmacion expresa de un hecho."; la sola negativa del inculpado de
haber participado en el delito o delitos que se le imputan, resulta insuficiente para
desvirtuar los elementos de cargo que existen en su contra en el proceso penal;
méaxime que durante la secuela procesal no aportd prueba alguna para acreditar su
version defensiva, pues admitir como valida ésta, seria tanto como darle
preponderancia a su dicho sobre las demas pruebas.”.

Se sostiene que le dicho del procesado se encuentra
aislado en la causa y sin medio de prueba que lo corrobore, pues si bien
al declarar en via de preparatoria el sentenciado ****** ante esta
autoridad pretendié eximir de responsabilidad a ****** |o incrimina con
eficacia, al manifestar lo siguiente: “...Yo trabajo aqui en Atlixco y una
bola de chavos que son de San Baltazar, ese dia no habia camion de
San Baltazar y fueron a la terminal de San pedro Atlixco y ahi me vieron
iban drogados y me empezaron a pegar, eran como seis, me pegaron
seis, me pegaron muchisimo muy feo, me pegaron me quitaron mis
cosas, que dentro de los 6 seis reconozco a ****** y a los demas no los
conozco pero si los conozco de vista, sé que son de San Baltazar y me
dejaron inconsciente, que después me tuve que ir a mi pueblo en el
mismo carro ese, llegar a la casa donde vivo, al lado mio vive un primo
mio que se llama *****y me dijo qué que me habia pasado y le dije que
me habian pegado unos de San Baltazar y la verdad le dio mucho coraje
y me dijo que porque me habian hecho eso, y yo le dije que me
acompafara porque no se vale lo que me hicieron, y un vecino mio
también salid y le pedimos de favor gue nos prestara una escopeta,
este vecino se llama ***** que fuimos y mi primo me decia que no
vamos hacerles dafo, v vo le dije si, hada mas vamos a darles un
susto, y yo cuando fui a buscarlos a donde se juntaban, habia unos
chavos, estaban dos chavos o no sé bien y los quise asustar y dispare,
pero a un lado derecho de donde estaban ellos hacia el piso y mi primo
decia no ya vamos déjalos, que yo no me di cuenta si sufrieron alguna
lesion porque se metieron, que mi primo ******no tuvo nada que ver, que
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él era menor de edad, que luego nos fuimos a la casa, que eso es todo
lo que tengo que declarar...”.--------------mm-mm---

Como se dijo en sentencia definitiva la manifestacion
realizada por ****** es una confesion calificada divisible en términos de
los articulos 194 y 195 del Cddigo Adjetivo de la Materia, ya que en su
perjuicio admitié que el dia de los hechos, a consecuencia de que habia
recibido golpes por un grupo de seis personas, fue en compafia del
aqui procesado ****** [levando consigo una escopeta, con la intencién
segun su dicho de darles un susto, pero que en el lugar donde llego
encontré a dos chavos y acciono el arma con direccion hacia el piso,
conocedor que dicha conducta podia haber ocasionado una lesion, tal
como en el presente caso acontecio, de ahi que derive una imputaciéon
en contra del acusado que en el acto se juzga ya que consciente de ello
lo acompafid primeramente a pedir el instrumento auxiliar de la
conducta y ya con él se trasladaron hasta el escenario de los hechos,
donde vio como fue percutida, lo que determina su querer y entender
del resultado tipico, de ahi que la deposicion en juicio resulta ser un
elemento mas que acredita la responsabilidad penal de procesado
*xkxkk pues el acto de acompanfar al sentenciado sabedor que se iba
con la intencion de percutir una escopeta de municiones en la via
publica con la conciencia de lesionar como acontecio, determina la
responsabilidad de la persona como en la especie acontece.--------------

En consecuencia, el enlace logico juridico de los
medios de prueba antes enunciados y valorados, nos llevan a concluir
gue en autos se encuentra plena y legalmente demostrada la
responsabilidad penal de ****** en la comisién del delito de LESIONES,
previsto y sancionado por los articulos 305 y 306 fraccion Il, en relacion
al 13 del Cddigo Penal para el Estado, cometido en agravio de ****** 3|
demostrarse que corresponde a una de las personas que el dia 5 cinco
de enero del afio 2013 dos mi trece, fue en compafia de ****** a pedir
una escopeta y ya con ella se dirigieron a la calle veinte de
Noviembre de la poblacion de San Baltazar Atlimeyaya, de San Juan
Tianguismanalco, con la intencién de darles un susto a las personas que
habian golpeado al segundo de los hombrados, con conocimiento del
riesgo existente de que alguien pudiera resultar herido, por lo que al
percutirla hacia al lugar donde se encontraba el agraviado, una de las
postas tuvo como blanco efectivo la cara externa del pie derecho
ocasionandole un orificio en el espacio interdigital del primer dedo de
pie derecho, provocandole con dicha conducta un dafio en el cuerpo del
ofendido, que causo la alteracion fisica, con lo que es claro que se
establecio la relacion entre el nexo causal con el resultado tipico que les
llevo a la consumacion del ilicito.----=-=====mmmmmmm oo
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Por lo que respecta a la realizacion de la accion, debe
indicarse que fue dolosa en un caracter eventual, pues si bien el
acusado, no buscaba como fin el resultado obtenido, ya que como obra
en autos su acompafnante se encontraba accionando el arma en via
publica, no menos cierto es, que era conocedor que un resultado como
el que acontecio era posible o contingente, y aunque no lo quiso
directamente, al no dirigir su conducta con esa intencién, no menos
cierto es que lo acepta, siendo evidente que actio de manera
consciente y voluntaria actuar en la forma ilicita en que aparece
demostrado lo hizo; por tanto se encontraba sabedor de lo ilicito de su
proceder; de ahi que en autos se encuentra demostrado el dolo directo
con el que actuo el enjuiciado; esto es, quiso y acepto el resultado tipico
al ser conocedor del riesgo existente, adecuandose la naturaleza de su
accion en la hipotesis prevista en el articulo 13 del Cédigo Penal para
el Estado. --------mmmm oo

Asi las cosas, es dable establecer que no opera
ninguna de las excluyentes de responsabilidad a favor del acusado
*rekkk previstas en el articulo 26 del Codigo Penal ya que el delito se
realizé con la voluntad del agente; no se actué con consentimiento del
titular del bien juridico tutelado, su conducta no la realizo para repeler
alguna agresion o salvaguardar un bien juridico propio o ajeno de un
peligro actual o inminente; la accidon no se realizé en cumplimiento de
algun deber o en ejercicio de un derecho y pudo realizar conducta
diversa, pues asi lo permiten las circunstancias de comision de los
ilicitos. Tampoco obra en autos constancia para demostrar alguna
caracteristica subjetiva por parte del activo que desvirtie su
responsabilidad penal, como seria un trastorno mental o desarrollo
intelectual retardado o haya actuado bajo un error invencible, ya sea
sobre alguno de los elementos esenciales que integran el ilicito,
desconozca la existencia o alcance de la ley, o porque crea gue esta
justificada su conducta. ----------------------mm-mm-m—-

QUINTO.- DEL JUICIO DE PUNICION. En virtud que
ha quedado demostrado el injusto penal lesivo a la salud del pasivo, asi
como la responsabilidad penal de ****** es procedente formular el juicio
de punicion mediante el cual responda ante la sociedad por su actuacion
transgresora de las leyes penales, apoyandonos para ello de los
articulos 72 a 75 del Codigo Penal del Estado para formular un acertado
diagndstico de su personalidad y un adecuado prondéstico de su
conducta futura que conduzca a precisar de manera justa el quantum
de la sancion imponible al misSmO. --------=-==-m-mm

Para formular una acertada individualizacion de la
pena, que tiene como premisa mayor los preceptos de la ley punitiva
local que fijan las reglas y que al efecto prescriben.-------------------o--—--

“Articulo 72.- Dentro de los limites fijados por la ley,
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los jueces y tribunales aplicaran las sanciones establecidas para cada
delito, teniendo en cuenta las circunstancias peculiares de cada sujeto
activo y las exteriores de ejecucion del delito. Cuando se trate de
punibilidad alternativa, en la que se contemple pena de prision, el Juez
podra imponer motivando su resolucion, la sancién privativa de libertad
s6lo cuando ello sea ineludible para los fines de justicia, prevencion
general y prevencion especial.”

“‘Articulo 73.- Con el fin de lograr una adecuada
individualizacién de las sanciones, los Jueces y Tribunales, al aplicar
éstas, deberan hacerse cargo en su motivaciéon de toda la prueba
producida para tal efecto. Esta motivacion debera permitir la
reproduccion del razonamiento utilizado para alcanzar las conclusiones
a que llegare.”

“Articulo 74.- - Los Jueces y Tribunales, al dictar
sentencia condenatoria, determinaran la pena establecida para cada
delito y la individualizara dentro de los limites sefialados, con base en
la gravedad del ilicito y el grado de culpabilidad del agente, tomando en
cuenta: I.- La naturaleza de la acciéon o de la omision y de los medios
empleados para ejecutarla; Il.- La magnitud del dafio causado al bien
juridico o del peligro en que éste fue colocado; lll.- Las condiciones
especiales en que se encontraba el sujeto activo en el momento de la
comisién del delito y demés antecedentes y condiciones personales que
puedan comprobarse, asi como los vinculos de parentesco, amistad o
nacidos de otras relaciones sociales que existan entre infractor y
ofendido, la calidad de éste y circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion que demuestren la mayor o menor peligrosidad de aquél; 1V.-
Las condiciones fisiolégicas y psiquicas especificas en que se
encontraba el activo en el momento de la comision del delito y demas
antecedentes y condiciones personales que puedan comprobarse, asi
como los vinculos de parentesco, amistad o nacidos de otras relaciones
sociales que existan entre infractor y ofendido, la calidad de éste y
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion que demuestren la
mayor o menor peligrosidad de aquél; V.- Cuando el procesado
perteneciere a un grupo étnico indigena, se tomaran en cuenta,
ademas, sus usos y costumbres; VI.- Las circunstancias del activo y
pasivo, antes y durante la comision del delito, que sean relevantes para
individualizar la sancion incluidos, en su caso, los datos de violencia, la
relacion de desigualdad o de abuso de poder entre el agresor y la
victima vinculada directamente con el hecho delictivo, asi como el
comportamiento posterior del acusado con relacion al delito cometido; y
VIl.- Las demas circunstancias especiales del agente que sean
relevantes para determinar la posibilidad que tuvo de haber ajustado su
conducta a las exigencias de la norma.”

“Articulo 75.- Los jueces o tribunales deberan tomar
conocimiento directo del sujeto activo y de la victima en la medida
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requerida para cada caso, allegandose de los dictamenes periciales
respectivos, tendentes a conocer la personalidad del sujeto, la
afectacion a la victima y de las circunstancias del hecho.”.

Lineamientos que observan una tendencia garantista,
en el que el grado de culpabilidad debe ser resultado de un derecho
penal de acto y no de autor, que por tanto obliga a sancionar de acuerdo
al hecho cometido y Unicamente a partir de la transgresion que éste
genera a los bienes juridicos tutelados, por lo que la pena imponible al
sujeto activo, deben ser consecuencia unicamente de la gravedad del
evento criminal perpetrado por el infractor. ------------------

Asi pues, la imposicion de las sanciones, como
facultad discrecional del juzgador debe realizarse tomando en
consideracion diversos factores. Destacando: uno, la participacion en el
delito y dos, el movil que impulsé al acusado a delinquir, lo que va
vinculado a la personalidad y conducta de aquél, antes y después del
hecho criminal, de alli que para establecer el grado de culpabilidad debe
hacerse un analisis de lo que hizo (naturaleza de la accion), asi como
el porqué del actuar (Motivos). -------=====mmmmmmmm oo

En principio, de conformidad con lo dispuesto por la
fraccion | del articulo 74 del Cédigo Penal del Estado, se toma en cuenta
la naturaleza de la conducta desplegada, apreciandose al respecto, que
el enjuiciado actuo consciente de la ilicitud de sus actos al acompafar
al autor principal por un armay ya con ella dirigirse hasta donde estaban
varias personas, viendo como era percutida contra estos lesionando a
una persona lo que coincide plenamente con los elementos del delito de
LESIONES. ----------=mmmmmmmmmm oo

Por lo tanto y con el propésito de realizar una
adecuada individualizacién de la sancién a imponer al enjuiciado de
referencia, en términos de la fraccion Il del articulo 74 del Cédigo Penal
para el Estado, tenemos:--------=--=--mm-mmmm oo

A) La edad del acusado: Quien al momento de
declarar en preparatoria ante esta autoridad manifestdé tener 23
veintitrés afos de edad, toda vez que nacio el dia 5 cinco de septiembre
de 1994 mil novecientos noventa y cuatro, por lo que atendiendo a la
edad de éste, el suscrito esta de acuerdo en que al momento de los
hechos presentaba cierta inmadurez comportamental y que las
experiencias vividas infunden en él un aspecto reflexivo y menos
impetuoso, ademas de que al encontrarse inmerso en la sociedad
constantemente esta en un proceso de aprendizaje que hace mas facil
su reinsercion y asi cambiar las malas costumbres o habitos.--------------

B) La educacion o ilustracion del acusado:
Tenemos que el acusado de referencia es un delincuente que sabe leer
y escribir, ya que al momento de ser examinado en preparatoria
manifesto haber cursado el tercer afio de instruccion secundaria siendo
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su educacion basica; sin embargo, por su edad, es capaz de apreciar
gue la conducta que exteriorizo era ilicita. --------=-=========mmnmo-

C) La conducta precedente del delincuente:
Tocante a este punto tenemos que el acusado de referencia es un
delincuente primario, de conducta anterior buena como se acreditd con
el oficio niumero DACT/0456/2018, signado por el Director del Centro de
Reinsercion Social de Puebla, por medio del que remitio la media
filiacion del acusado del que se advierte que ****** no cuenta con
registro de anteriores ingresos, documentales publicas que tienen
eficacia juridica en términos de lo dispuesto en el articulo 196 del
Caodigo de Procedimientos en Materia de Defensa Social del Estado, al
provenir de funcionarios en ejercicio de sus atribuciones legales, por lo
gue la conducta anterior a los hechos por los que aqui se le juzga se
presume buena, pues en autos no obra prueba en contrario; razones
por las que se considera al acusado como delincuente primario. ---------

D) Motivos que lo impulsaron o determinaron a
delinquir: De acuerdo a las actuaciones y a los medios de conviccion
resefiados y valorados con antelacion, tenemos que fue la de venganza
por los golpes propinados a su familiar y con una arma se constituyeron
el lugar escenario de los hechos para agredir a terceros percutiendo la
escopeta que llevaban, dando uno de los proyectiles en la cara externa
del pie derecho del agraviado ocasionandole un orificio en el espacio
interdigital del primer dedo de pie derecho, por lo que su actuar atenta
contra la salud de las personas.----------===-=====mmmmmmmmmnn

E) Las condiciones econdmicas del delincuente:
Estas resultan intrascendentes para adecuar perfectamente la
peligrosidad del acusado. --------====mmmm s

I) La calidad del delincuente: Como se dijo en lineas
gue anteceden la calidad del delincuente resulta intrascendente para la
configuracion del ilicito en estudio. ------=========mmmmmmmm oo

J) Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion: Estas ya quedaron sefialadas en la parte final de los
considerandos tercero y cuarto de la presente resolucion y que aqui se
dan por reproducidas literalmente en obvio de repeticiones
INNECESANNAS. ~===- === === == o o e oo

Todos estos factores nos revelan se encontraba
dotado de elementos para discernir la conducta que significaba la
violacion al marco juridico preestablecido de aquel que se mantenia
dentro de los cauce de legalidad, pues la experiencia vivencial que
poseia implicaban la adquisicion de conocimientos empiricos a través
de sus vivencias que originaban la capacidad de reflexién y meditacion
sobre sus conductas, por lo que contaba con instrumentos suficientes e
idéneos para distinguir las conductas delictivas de aquellas no
criminales, al gozar de la edad y capacidad adecuada para poder
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efectuar tal distincidon y controlar sus impulsos delictivos, de ahi que
estas no puedan ser consideradas como adversos al mismo.-------------

Otro dato a considerar consiste en la magnitud del
dafo causado al bien juridico tutelado que en la especie lo es la salud
de las personas el cual fue leve, ya que con la conducta desplegada le
provoco lesiones al pasivo que no pusieron en peligro su vida, pero
tardaron en sanar mas de quince dias y le origino gastos para lograr su
SANACION . === === == oo e

En las condiciones apuntadas, apreciando lo favorable
y desfavorable al infractor podemos concluir que estamos en presencia
de un hombre joven, facilmente influenciable y con amplias
posibilidades de adaptarse socialmente, sobre todo después de haber
vivido una experiencia procesal como aquella que significo la
tramitacion de este juicio, lo hara reflexionar sobre su conducta futura y
enmendar esta, que nos llevan a estimar como bueno su prondstico
conductual, por lo que atendiendo a las condiciones imperantes en el
enjuiciado vinculadas con las circunstancias de ejecucion de la
conducta se considera que el grado de culpabilidad que representa
*rxxkkx oscila entre el minimo y el medio méas proximo al primero.---

Asi que en apoyo con los siguientes criterios:-----------

La jurisprudencia 267 sustentada por el Segundo Tribunal
Colegiado de Circuito consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca, Tomo 7, Octubre de 1993, pagina 72, bajo el rubro:
"PENA. INDIVIDUALIZACION DE LA. ARBITRIO JUDICIAL".

La tesis “INDIVIDUALIZACION DE LAS PENAS. SI EN LAS
SENTENCIA APELADA EXISTE INCONGRUENCIA ENTRE EL GRADO DE
PELIGROSIDAD DETERMINADO Y LA PENA IMPUESTA, EL TRIBUNAL DE
ALZADA DEBE MODIFICAR LA SEGUNDA E IMPONER A FAVOR DEL REO LA
QUE EFECTIVAMENTE CORRESPONDA. Ante la falta de impugnacion eficaz del
Ministerio publico respecto del capitulo de individualizacion de las penas, no es
valido elevar el grado de peligrosidad determinado por el juzgador, a fin de hacerlo
congruente con las sanciones impuestas, si a dicho grado de temibilidad social
corresponden penas inferiores, pues lo conducente en tal caso es que de advertirse
una incongruencia entre el grado de peligrosidad establecido y la pena impuesta, el
resolutor en segunda instancia proceda a modificar la pena, imponiendo en favor
del reo la que efectivamente corresponda al grado de peligrosidad determinado en
la sentencia apelada, lo anterior dado que conforme a los principios reguladores del
arbitrios judicial, regla general, el quantum de la pena debe guardar proporcion
analitica con la gravedad del delito y con las caracteristicas del sentenciado, de tal
manera que el grado de peligrosidad en que se ubique a este determina las penas
que habran de serle impuestas, sobre la base de que la individualizacion de las
sanciones se rige por lo que la doctrina se conoce como “sistema de marcos
penales”, en los que hay parametros extremos y una extensibn mas o menos
razonable dentro de un limita maximo y un minimo fijados para cada delito.”
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Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal y administrativa del Quinto

Circuito. V. 2°.P.A19P.
Amparo Directo 129/2006. 26 de junio de 2006. Unanimidad de votos. Ponente:
Oscar Javier Sanchez Martinez. Secretario: Hugo Reyes Rodriguez.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXIV, Octubre de 2006. Pagina
1393. Tesis aislada.

Y “PENA. DEBE SER CONGRUENTE CON EL GRADO DE
CULPABILIDAD DEL SENTENCIADO LA CUAL DEBE ESTABLECERSE EN
FORMA INTELIGIBLE Y PRECISA. De acuerdo a lo que establecen los articulos
51 y 52 del Codigo Penal vigente para el Distrito Federal, el juez debera de tomar
en cuenta las circunstancias exteriores de ejecucion las peculiaridades del
delincuente, asi como las referidas al hecho y a la victima, para la individualizacién
de la pena; si bien es cierto que la cuantificacion de la pena corresponde
exclusivamente al juzgador, que goza de plena autonomia para fijar el monto que a
su amplio arbitrio estime justo dentro de los maximos y minimos sefialados en la
ley; también lo es que ese arbitrio encuentra limitacion en el acatamiento de las
reglas normativas de la individualizacion de la pena. En ese orden de ideas, se tiene
que para alcanzar la claridad la resolucién del juzgador y hacer verificable que la
individualizacion de la pena se acorde con el grado de culpabilidad estimado, es
menester que la nominacion que se atribuya al grado de culpabilidad sea precisa,
asi entre la minima y la maxima pueden expresarse las graduaciones: “equidistante
entre la minima y la media”, “media” o “equidistante entre la media y la maxima” o
las intermedias entre los puntos minimo, medio y maximo en relacion con las
equidistantes de éstos. La cita de los medios de graduacion referidos evita el uso
de locuciones ambiguas y abstractas que no determinan el nivel exacto de
culpabilidad, lo que se traduce en una deficiente individualizacién de la pena que
impide dilucidad el aspecto de congruencia que legalmente debe existir entre el
quantum de la sancién impuesta y el indice de culpabilidad del delincuente, ya que
al determinarse tal aspecto e imponer una condena que aritméticamente se ubique
dentro del nivel de culpabilidad resultante, ello hace posible colegir con certeza, si
la pena es acorde a la individualizacion determinada. De ahi que se deba establecer
el grado de culpabilidad del sujeto activo en forma inteligible y precisa pues imponer
una pena que no corresponda al grado de culpabilidad resulta violatorio de garantias
para el sentenciado.”
Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito.
[.1°.P.J/14
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XlII, febrero de 2001, Pagina 1668.
Tesis de Jurisprudencia

En las condiciones apuntadas, y tomando en cuenta
los términos y penas sefaladas para el delito de lesiones en el articulo
306 fraccion I, del Codigo Penal que va de 06 seis meses a 02 dos afios
y multa de diez a cincuenta dias de salario, asi como la mecanica de los
hechos, la participacion que tuvo el procesado y las alteraciones de la
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salud que ocasiono en la anatomia del agraviado, se estima justo
imponer a ****** A SUFRIR UNA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
DE 6 SEIS MESES, 18 DIECIOCHO DIAS DE DURACION Y COMO
SANCION PECUNIARIA UNA MULTA DEL EQUIVALENTE A 12
DOCE DIAS DE SALARIO MINIMO vigente en la region al momento
de cometerse el delito, que era de $61.38 sesenta y un pesos con
treinta y 0Ch0o CeNtavOs. ------=mmmmmmm oo oo e e

La sancion privativa de la libertad impuesta al
acusado, en términos del articulo 516 del Cddigo de Procedimientos
Penales para el estado, debera compurgarse atento a lo que en este
sentido resuelva el juez de ejecucion, en términos de lo que dispone el
articulo 389 del Cédigo de Procedimientos en Materia de Defensa
Social, mientras que la multa pasara a formar parte de la Institucion
Protectora a Victimas de Delitos y correspondera al Juez de Ejecucion
remitir copia de la sentencia ejecutoriada a la instancia administrativa
correspondiente, la cual debera verificar su monto para el efecto de
requerir al sentenciado a su pago voluntario, fijandosele un plazo de 30
treinta dias habiles para ello de conformidad con lo establecido por el
articulo 545 del Cdédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Puebla. === e m e e e e

Asi mismo se le hace del conocimiento al sentenciado
*rekkk que la multa pasara a formar parte de la Institucion Protectora a
Victimas de Delitos y correspondera al Juez de Ejecucion remitir copia
de la sentencia ejecutoriada a la instancia administrativa
correspondiente, la cual debera verificar su monto para el efecto de
requerir al sentenciado a su pago voluntario, fijandosele un plazo de 15
qguince dias habiles para ello de conformidad con lo establecido por el
articulo 545 del Cdédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Puebla. -----------==--=m---

Por su aplicacion se invocan los siguientes criterios:--

Novena Epoca, Registro: 165942, Instancia: Primera Sala,
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXX, Noviembre de 2009, Materia(s): Constitucional, Penal, Tesis: la./J.
91/2009, Pagina: 325 PRISION PREVENTIVA. CORRESPONDE AL JUZGADOR,
AL DICTAR LA SENTENCIA, COMPUTAR EL TIEMPO DE AQUELLA PARA QUE
SE DESCUENTE DE LA PENA IMPUESTA. Conforme al articulo 20, apartado A,
fraccion X, tercer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (en su texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de junio de 2008), el inculpado tiene la garantia de que en toda
pena de prision impuesta en una sentencia debera computarse el tiempo de la
detencion, esto es, de la prision preventiva. En este sentido, y tomando en cuenta
que el articulo 21 constitucional dispone que la imposicion de las penas es facultad
exclusiva de los 6rganos jurisdiccionales, se concluye que corresponde al juzgador,
al dictar la sentencia, computar el tiempo que el reo estuvo sujeto a prision
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preventiva para que se le descuente de la pena de prision impuesta. Esto es, la
autoridad jurisdiccional debera sefalar en la sentencia el lapso que aquél estuvo
recluido en prisién preventiva, es decir, desde que se le dicté auto de formal prision
o que fue aprehendido, hasta el dia del dictado de la sentencia, a fin de que la
autoridad administrativa, en el ambito de su competencia, aplique el descuento
respectivo.
Contradiccion de tesis 178/2009. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo y Tercero, ambos en Materia Penal del Primer Circuito, el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Cuarto Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, actualmente en Materia Civil. 19 de agosto
de 2009. Cinco votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Rosalba
Rodriguez Mireles
Tesis de jurisprudencia 91/2009. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de fecha veintiséis de agosto de dos mil nueve.

Y de la Décima Epoca, Registro: 2001988, Instancia: Pleno,
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Libro Xlll, Octubre de 2012, Tomo 1, Materia(s): Constitucional, Penal, Tesis:
P./J. 17/2012 (10a.), Pagina: 18: PENAS. SU EJECUCION ES COMPETENCIA
EXCLUSIVA DEL PODER JUDICIAL, A PARTIR DEL 19 DE JUNIO DE 2011. Con
la entrada en vigor el 19 de junio de 2011 de la reforma a los articulos 18 y 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en el Diario Oficial
de la Federacion el 18 de junio de 2008, se introdujo el modelo penitenciario de
reinsercion social y judicializacion del régimen de modificacion y duracion de las
penas, al ponerse de manifiesto que no seria posible transformar el sistema
penitenciario del pais si la ejecucién de las penas seguia bajo el control absoluto
del Poder Ejecutivo; de ahi que para lograr esa transformacion se decidié
reestructurar el sistema, circunscribiendo la facultad de administrar las prisiones al
Poder Ejecutivo y confiriendo exclusivamente al Poder Judicial la de ejecutar lo
juzgado, para lo cual se cre0 la figura de los "Jueces de ejecucion de sentencias”,
gue dependen del correspondiente Poder Judicial. Lo anterior pretende, por un lado,
evitar el rompimiento de una secuencia derivada de la propia sentencia, pues sera
en definitiva el Poder Judicial, de donde emano dicha resolucion, el que vigile el
estricto cumplimiento de la pena en la forma en que fue pronunciada en la ejecutoria
y, por otro, acabar con la discrecionalidad de las autoridades administrativas en
torno a la ejecucion de dichas sanciones, de manera que todos los eventos de
trascendencia juridica que durante la ejecucion de la pena puedan surgir a partir de
la reforma constitucional, quedan bajo la supervision de la autoridad judicial en
materia penal, tales como la aplicacion de penas alternativas a la de prision, los
problemas relacionados con el trato que reciben cotidianamente los sentenciados,
la concesion o cancelacion de beneficios, la determinacion de los lugares donde
debe cumplirse la pena y situaciones conexas.
El Tribunal Pleno en su sesion privada de primero de octubre en curso, aprobo, con
el numero 17/2012 (10a.), la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito

Federal, a primero de octubre de dos mil doce.
SEXTO.. CONMUTACION DE LA SANCION
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PRIVATIVA DE LIBERTAD. Tomando en consideracion la sancion
impuesta al acusado ******y con fundamento en los articulos 100 y 102
fraccion | del Cédigo Penal del Estado, se le concede el beneficio de la
conmutacion de la sancién privativa de libertad por multa a razén del
40% cuarenta por ciento del salario minimo vigente en la region, por
cada dia conmutado, lo anterior en virtud que en autos se adolece de
medio de prueba alguno que acredite el salario diario que percibia el
acusado al momento de los hechos, por lo que la cantidad que resulte
la deberd exhibir dentro de los treinta dias siguientes en que cause
ejecutoria la presente resolucion y suspendera la ejecucion de la
sancion corporal impuesta.-

Por su aplicacion se invoca el criterio jurisprudencial
intitulado “MULTA. SI EL INCULPADO AL RENDIR SU DECLARACION
MINISTERIAL SENALO LOS INGRESOS QUE PERCIBIA EN LA EPOCA EN QUE
SE CONSUMO EL DELITO Y POSTERIORMENTE EN PREPARATORIA
DECLARO OTRA CANTIDAD, ELLO NO IMPLICA UNA IMPRECISION QUE
OBLIGUE A TOMAR EN CUENTA EL SALARIO MINIMO VIGENTE EN EL
DISTRITO FEDERAL. El articulo 29, parrafo segundo, del Cédigo Penal para el
Distrito Federal Abrogado, establece que el dia multa equivale a la percepcion neta
diaria del sentenciado al momento de consumar el delito, tomando en cuenta todos
sus ingresos; por lo que si el inculpado, al rendir su declaracién inicial ante el
representante social, manifiesta los ingresos que percibia el dia de los hechos y
varios meses o afios después al emitir su preparatoria ante el juez de la causa, dice
percibia otra cantidad, a la fecha de esta declaraciéon, no se estaria en una
incongruencia o imprecision de los ingresos percibidos por el sentenciado que
obligara a tomar en cuenta el salario minimo vigente en el Distrito Federal, porque
debe prevalecer el ingreso que afirmo percibia en la época en que se consumo el
evento delictivo, es decir, al rendir su declaracion ministerial, y no el que sefialé
recibia con posterioridad a la ejecucién del ilicito.

Quinto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. I. 5°.P40P

Amparo Directo 695/2004. 9 de junio de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:
Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretaria: Penélope Aceves Samperio.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XX, octubre de 2004. Pag. 2365.
Tesis Aislada.

Y la tesis de rubro y texto siguiente: “PENA, CONMUTACION
DE LA. LA CARGA DE LA PRUEBA DE LA PERCEPCION DEL SALARIO DEL
DELINCUENTE PARA FIJAR LA SUMA DE LA MULTA PARA GOZAR DE ESE
BENEFICIO, RECAE EN ESTE. Si el quejoso al rendir su declaracion preparatoria
dijo percibir cierta cantidad de ingresos semanales, no existio obligacion alguna de
llegar otros datos que corroboraran esa circunstancia, ya que el ministerio publico,
como oOrgano acusador, estd encargado exclusivamente de ofrecer pruebas
tendientes a demostrar el delito que se persigue y la responsabilidad del activo en
su comision, maxime que ningun precepto de la codificacion penal obliga al
representante social a ofrecer pruebas para acreditar esa cuestion. Por consiguiente
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el quejoso tuvo la carga procesal de demostrar que en la época de la comision del
ilicito, su percepcion salarial era menor de la que indicé en su declaracion.
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito.

T.C. Amparo directo 185/93. Federico Tecayehuat Rodriguez. 18 de febrero de
1993, Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rancel. Secretario:
Humberto S.chettino Reyna.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca. Tomo XII, julio de 1993. Pagina 261. Tesis aislada.

En consecuencia una vez que causa ejecutoria la
sentencia, lo relativo a la conmutacion de las sanciones, es facultad del
Juez de Ejecucion, quien es precisamente el encargado de ejecutarlas.
Por tanto una vez que cause ejecutoria la sentencia remitase a la
brevedad posible el original del proceso al Juez de Ejecucién para que
determine sobre su cumplimiento y ordene las comunicaciones y
anotaciones correspondientes. ------------===--mmmmmmnmem

SEPTIMO. DE LA REPARACION DEL DANO.
Referente al pago de la reparacion del dafio, se destaca que en la
actualidad se cuenta como ley rectora el contenido del articulo 20 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su apartado
B fraccién IV, en su texto anterior a las reformas constitucionales del 18
dieciocho de junio de 2008 dos mil ocho, que reza: "De la victima o del
ofendido: I...II...11l...IV.- Que se le repare el dafio. En los casos en que
sea procedente, el Ministerio Publico _estara obligado a solicitar_la
reparacion del dafio vy el juzgador no podra absolver al sentenciado de
dicha reparacion, si ha emitido una sentencia condenatoria." Ademas
del contenido de los articulos 37 fraccion l1ll, 50 Bis y 51 del Cdédigo
Penal. -------==mmmmm oo

Ahora bien, la imposicion de la pena de reparacion del
dafo, deriva de su procedencia en funcion de la demostracion de una
conducta delictiva determinada y la responsabilidad penal de cierta y
determinada persona en su comision, presupuestos juridicos ambos
gue, se encuentran a plenitud demostrados en el sumario al haberse
acreditado tanto la existencia del delito de LESIONES, como la
responsabilidad penal de ****** en su comisidn, condiciones que
aunadas a la naturaleza del delito y a la mecéanica operatoria de ésta,
nos lleva a considerar como procedente la imposicién de la pena de
pago de la reparacion del dafio solicitada por el Ministerio Publico y bajo
esa tesitura es procedente condenar y se condena a ***** al pago de
la reparacion del dafio en favor del agraviado ****** en los siguientes
términos;------------=--===-==m-m—--

Por lo que hace al pago de la reparacion del dafo
material causado en agravio de ****** por la comisién del delito de
LESIONES, este Tribunal advierte en autos la inexistencia de medios
de prueba que permita determinar la cuantia de las erogaciones
realizadas por el pasivo para su atencion médica y curacion, por lo se
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declara procedente la condena al pago de la reparacion del dafio
material a favor de **** SIN PRECISAR SU MONTO para
determinarse en ejecucion de sentencia, esto de manera solidaria con
el ya sentenciado ****** —-oooommmmo o

Al respecto se invoca la jurisprudencia de la Novena Epoca
Registro: 175459 Instancia: Primera Sala Jurisprudencia Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIll, Marzo de 2006 Materia(s):
Penal Tesis: 1a./J. 145/2005 Pagina: 170 REPARACION DEL DANO. ES LEGAL
LA SENTENCIA CONDENATORIA QUE LA IMPONE AUNQUE EL MONTO
CORRESPONDIENTE PUEDA FIJARSE EN EJECUCION DE ESTA. El articulo
20, apartado B, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece como garantia individual de las victimas u ofendidos de un
delito, la reparacion del dafio para asegurar de manera puntual y suficiente la
proteccion a sus derechos fundamentales y responder al reclamo social frente a la
impunidad y a los efectos del delito sobre aquéllos, garantizando que en todo
proceso penal tengan derecho a una reparacién pecuniaria por los dafios y
perjuicios ocasionados por la comision del delito, para lograr asi una clara y plena
reivindicacion de dichos efectos en el proceso penal; destacando la circunstancia
de que el Constituyente regulé los fines preventivos con los indemnizatorios del
procedimiento penal, al exigir para la libertad del inculpado una caucién suficiente
que garantice la reparacion de los dafos y perjuicios, lo cual confirma que en todo
procedimiento penal debe tutelarse como derecho del sujeto pasivo del delito, la
indemnizacién de los perjuicios ocasionados por su comisién, a fin de reconocerle
la misma importancia a la proteccion de los derechos de la victima que a los del
inculpado, conciliando una manera agil para reparar el dafio causado por el delito.
De lo anterior se concluye que la reparacion del dafio tiene el caracter de pena
publica y, por ende, al ser parte de la condena impuesta en el procedimiento penal,
debera acreditarse en éste y no en otro; sin embargo, su quantum no es parte de la
sentencia condenatoria, sino que es una consecuencia légica y juridica de ésta,
porque lo que se acredita en el procedimiento penal es el derecho del ofendido o la
victima para obtener la reparacion del dafio con motivo del ilicito perpetrado en su
contra; de ahi que cuando el Juez no cuente con los elementos necesarios para fijar
en el fallo el monto correspondiente, podra hacerlo en ejecucion de sentencia, por
asi permitirlo el citado precepto constitucional.

Contradiccion de tesis 97/2004-PS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Primero y Segundo, ambos en Materia Penal del Sexto Circuito. 24 de
agosto de 2005. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Rosalia Argumosa Lopez.

Tesis de jurisprudencia 145/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de fecha veintiséis de octubre de dos mil cinco.

En otro punto de estudio, partimos que la reparacion
del dafio moral procede ante la trasgresion a derechos de personalidad
de la victima, que en el caso comprendieron aquellos que se establecen
en el articulo 72 hipoétesis 3 del Cédigo Civil del Estado, toda vez que al
pasivo al provocarle alteracién fisica por una posta en el pie derecho
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ocasionandole un orificio en el espacio interdigital del primer dedo de
pie derecho, que tardd en sanar mas de quince dias y no puso en peligro
su vida, implico lesion a su integridad fisica; por lo que a partir de tal
circunstancia se concluy6 la demostracion del resultado antijuridico del
delito de lesiones intencionales asi como al demostrarse la plena
responsabilidad criminal en grado de autoria material de ****** en su
comision, surja la demostracion de la materialidad del ataque y la fuente
de obligacion del sentenciado de referencia para con el pasivo sobre el
tépico que nos ocupa, por tanto que resulte procedente la condena al
pago de la reparacion del dafio moral que solicita la representacion
social en su pliego de conclusiones acusatorias.----------------====-===---=---

Sobre el particular encuentra aplicacion la tesis de la
Novena Epoca Registro: 180668 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo
XX, Septiembre de 2004 Materia(s): Penal Tesis: VI.20.P. J/10 Pagina: 1618
DANO MORAL. LA SOLA MATERIALIDAD DEL ATAQUE A LA INTEGRIDAD
FISICA COMO DERECHO DE LA PERSONALIDAD ES SUFICIENTE PARA
ACREDITARLO Y EXIGIR SU PAGO A TiTULO DE INDEMNIZACION DE ORDEN
ECONOMICO (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). El Cédigo de Defensa
Social de esa entidad federativa, a pesar de que establece como sancién pecuniaria
la reparacion del dafio moral (articulo 51, fraccién Il), no define ese concepto, de
manera que hay que acudir al Cédigo Civil local, en cuyo precepto 1958 sefiala que:
"El dafio moral resulta de la violacion de los derechos de la personalidad.”, y como
el numeral 75, apartado 3, de esa legislacion, correspondiente al capitulo segundo,
denominado "Derechos de la personalidad”, prevé que con relacion a las personas
individuales, son ilicitos los actos o hechos que lesionen o puedan lesionar su
integridad fisica; y el diverso precepto 1994 establece que: "Si la lesién recayo sobre
la integridad de la persona y el dafio origina una lesién a la victima, que no la
imposibilite total o parcialmente para el trabajo, el Juez fijara el importe de la
indemnizacién del dafio moral, tomando en cuenta si la parte lesionada es 0 no
visible, la duracién de la visibilidad, en su caso, asi como la edad y condiciones de
la persona.”, mientras que los numerales 1988 y 1990 mencionan las disposiciones
que habran de seguirse cuando el dafio produce incapacidad total permanente o
incapacidad para trabajar que sea parcial permanente, parcial temporal o total
temporal, es inconcuso entonces que cuando se lesiona la integridad fisica, como
bien extrapatrimonial, el legislador consider6 que se afecta el derecho de la
personalidad y, por ende, es operante el dafio moral con la sola materialidad del
ataque, de manera que la huella o secuela de €l constituira no sélo la prueba exigida
en ese caso por el articulo 50 bis del referido ordenamiento punitivo, para que el
Ministerio Publico pueda exigir su pago, de oficio, sino también una de las
circunstancias que deberan atenderse para establecer el monto que por ese
concepto, a titulo de indemnizacion de orden econémico, debe pagar el delincuente;
de ahi que esta nueva reflexion sobre el tema obliga a este tribunal a apartarse de
criterios anteriores en que sostenia que al margen del ataque material debia
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probarse la afectacion al pasivo, como sustento del pago de dafio moral.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO
CIRCUITO.

De la Novena Epoca Registro: 168561 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Tesis Aislada Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta Tomo XXVIII, Octubre de 2008 Materia(s): Penal Tesis:
VI.10.P.259 P Pa&gina: 2439 REPARACION DEL DANO MORAL. PARA SU
CONDENA BASTA QUE SE ACREDITE QUE CON LA COMISION DEL DELITO
SE AFECTARON LOS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD DE LA VICTIMA O
DEL OFENDIDO, CON INDEPENDENCIA DE LA NATURALEZA DE AQUEL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).
De acuerdo con el articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, apartados A y B, fracciones | y IV, respectivamente, la reparacion del
dafio tiene la finalidad de que la victima o el ofendido por el delito sean resarcidos
de los dafios y perjuicios que sufran por la perpetracién de un delito cometido en su
contra, por lo que debera condenarse por este concepto siempre que el Ministerio
Publico lo solicite, atento a las facultades que como érgano persecutor de los delitos
le otorga el diverso articulo 21 constitucional, y el juzgador emita sentencia
condenatoria. Sobre el tema, el articulo 50 bis del Cédigo de Defensa Social del
Estado de Puebla dispone: "La reparaciéon del dafio por el delincuente, tiene el
caracter de pena publica independientemente de la accion civil y se exigira de oficio
por el Ministerio Publico, determinando su cuantia con base en las pruebas
obtenidas en el proceso"; en tanto que el diverso numeral 51, fraccién Il, de esta
codificacion estatuye que "La reparacion del dafio y de los perjuicios causados por
el delito, comprende: ... Il. La indemnizacion del dafio material y moral, asi como el
resarcimiento de los perjuicios ocasionados"; al respecto, el articulo 1958 del
Cddigo Civil de la entidad establece que el dafio moral "resulta de la violacién de
los derechos de la personalidad”. Ahora bien, estos derechos se encuentran
comprendidos en el capitulo segundo de dicho cédigo, especificamente en los
articulos 74 y 75 que establecen, respectivamente: "Los derechos de la
personalidad son inalienables, imprescriptibles, irrenunciables, ingravables y
pueden oponerse a las autoridades y a los particulares sin mas limite que el derecho
similar de estos ultimos"; "... son ilicitos los hechos o actos que: 1. Dafien o puedan
dafar la vida de ellas; 2. Restrinjan o puedan restringir, fuera de los casos
permitidos por la ley, su libertad; 3. Lesionen o puedan lesionar la integridad fisica
de las mismas; 4. Lastimen el afecto, cualquiera que sea la causa de éste, que
tengan ellas por otras personas o por un bien". Del citado marco legal deriva, que
basta la solicitud del agente del Ministerio Publico, la emision de una sentencia
condenatoria, y que se acredite en actuaciones que se afectaron en mayor o menor
grado los derechos de la personalidad de un individuo, entendidos como la libertad,
integridad fisica, afecto propio o hacia otras personas, honor, reputacion y vida
privada, para que sea procedente el pago de la condena de la reparacion del dafio
moral, esto, con independencia de la naturaleza del ilicito por el que se condend al
activo, pues de los numerales que regulan la condena por este concepto, no se
desprende que su procedencia esté supeditada a la comision de un delito
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determinado. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 187/2008. 26 de junio de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: José
Manuel Vélez Barajas. Secretaria: Silvia Gomez Guerrero.

Con base en lo anterior de acuerdo a lo dispuesto por
el articulo 1993 del Cdadigo Civil del Estado, donde en exclusiva se
establece la consideracion de la gravedad de los derechos de
personalidad trastocados mismos que habran de regularse de acuerdo
a la facultada potestativa del juzgador y tomando en consideracion los
derechos de personalidad que se encuentran regulados en al capitulo
segundo de dicho ordenamiento legal en especifico en el diverso 75 de
dicha legislacién en los que se listan los derechos de personalidad con
relacion a las personas individuales que sean dafiados por hechos o
actos ilicitos; por lo que en su hipadtesis 1l estipula aquellos que lesionan
o puedan lesionar la integridad fisica de éstas, igualmente como
caracteristicas de derechos de personalidad el diverso 745 del cédigo
civil estipula que son inalienables, imprescriptibles, irrenunciables, in
gravables y podran oponerse a las autoridades y a los particulares sin
mas limite que el derecho similar a estos ultimos.---

Asi en el caso en estudio encontramos que el
agraviado ****** fye violentado fisicamente por disparos de una
escopeta en el pie derecho, que provoco la lesion que presento, la cual
fue clasificada medicamente como una lesion que tardaba en sanar mas
de quince dias y no ponia en peligro la vida; es asi como se colma la
afectacion del derecho de personalidad del agraviado de la integridad
fisica que se reconoce en el articulo 75 supuesto 3 del Cédigo Civil del
Estado; por tanto de acuerdo al articulo 1993 de la Ley sustantiva civil
en uso del libre arbitrio judicial para regular el quantum de la condena
en estudio esta Juzgadora advierte una leve gravedad en los derechos
de personalidad trastocados en el pasivo, pues se le aminordé en su
estado de salud en un nivel que no requirié hospitalizacién para su
atencion y se establecié una exigencia para recuperar su salud de un
periodo considerable, por ser mayor a los quince dias; por consiguiente
se considera justo CONDENAR a ******de manera solidaria con el ya
sentenciado ****** al equivalente a 50 cincuenta dias de salario minimo
vigente en el lugar al momento de los hechos ($61.38 sesenta y un
pesos con treinta y ocho centavos), por concepto de reparacion de dafio
moral a favor de ****** que arroja el monto de $3,069.00 TRES MIL
SESENTA Y NUEVE PESOS CERO CENTAVOS MONEDA
NACIONAL .----====mmmmmmmm e

Por su aplicacion se invoca la tesis con nimero de
Registro: 167941, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis Aislada,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXIX, Febrero de 2009,
Materia(s): Civil, Tesis: 1.40.C.172 C, Pagina: 1849 del titulo y texto siguiente: DANO
MORAL. LA CUANTIA DE LA INDEMNIZACION DEBE DETERMINARSE POR EL
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JUEZ, INDEPENDIENTEMENTE DE LA CANTIDAD PEDIDA EN LA DEMANDA.
La interpretacion gramatical y funcional del cuarto parrafo del articulo 1916 del
Cadigo Civil para el Distrito Federal, lleva a considerar que el sefialamiento de una
cantidad especifica de dinero en la demanda, como monto de indemnizacion por
dafno moral, no impone al actor la carga de acreditar necesariamente esa suma
precisa, para el acogimiento de su pretension, porque ordinariamente no se tienen
bases predeterminadas o seguras que permitieran establecer de antemano la
cuantia de la indemnizacién correspondiente en cada caso en que se causa dafio
moral, ya que dicho dafio atafie a bienes intangibles de la persona, como sus
sentimientos, decoro, honor, afectos, creencias, su aspecto fisico, etcétera, y
aunque la ley permite su resarcimiento a través de indemnizacién pecuniaria, en la
determinacién de su monto entran en juego diversos elementos cuya valoracion
corresponde al prudente arbitrio del Juez, al dictar sentencia, consistentes en los
derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion econdémica del
responsable, y la de la victima, asi como las demas circunstancias del caso. De esa
manera, es en la valoracién de cada caso particular cuando el Juez estd en
condiciones de determinar la cuantia correspondiente. Por tanto, el reclamo de
cierta cantidad en la demanda, debe tomarse como la valoracion o estimacion
personal y subjetiva del dafio sufrido, que se somete a la decisién imparcial y
objetiva del Juez, sustentada en la valoracién y conjugacion de todos los elementos
allegados al juicio, a fin de que la indemnizacién se acerque lo mas posible a la
magnitud del dafio causado, dentro de las posibilidades o capacidades econémicas
del responsable.” CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 417/2008. Hospital Angeles del Pedregal, S.A.
de C.V. 25 de septiembre de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo
Gonzalez. Secretaria: Ménica Cacho Maldonado.

Cabe sefalar que en términos de lo dispuesto por el
articulo 103 del Cdédigo Procesal Penal, el sentenciado debera exhibir
la cantidad fijada por concepto de reparacion del dafio para gozar del
beneficio de la conmutacién de la pena de prision por la de multa que le
ha sido concedida.--------==-=-==-m = m e

OCTAVO. AMONESTACION. Con base en lo
dispuesto en los articulos 39 Y 40 del Cddigo Penal del Estado de
Puebla, una vez que cause ejecutoria la presente resolucion,
AMONESTESE al sentenciado ****** en audiencia publica a fin de
prevenir su reincidencia; sin que la falta de esa diligencia impida que se
hagan efectivas las sanciones de reincidencia y habitualidad si fueren
procedentes.

Al caso sirve de apoyo la tesis de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién editada a fojas 17 del volumen VIII,
Segunda Parte del Semanario Judicial de la Federacién, Sexta Epoca, con registro
IUS 264302 que sefiala: AMONESTACION.-El articulo 42 del Cédigo Penal Federal
impone al Juez la obligacién de amonestar al acusado para que no reincida, lo cual
se hara en publico o en privado, segun parezca prudente a aquél, sin que dicho
precepto legal distinga entre delitos intencionales o de imprudencia.
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Amparo directo 1804/57. Joaquin Diaz Balderrama. 13 de febrero de 1958. Cinco
votos. Ponente: Carlos Franco Sod..

NOVENO. SUSPENSION DE DERECHOS. Con
apoyo en lo dispuesto por el articulo 38 fraccion lll, de la Constitucion
Policita de los Estados Unidos Mexicanos y 198.3 del Cddigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, 63 y 64 del Cddigo Penal
del Estado de Puebla, SE SUSPENDE al sentenciado ----------------------
en el ejercicio de sus derechos politicos, que se computaran a partir de
gue cause ejecutoria esta sentencia y hasta en tanto se declare la
extincion de la pena privativa de la libertad que se le impuso en este
fallo; inférmese lo anterior a través de copia certificada de la presente
resolucién al Instituto Nacional Electoral, a través de quien corresponda,
en la Ciudad de Puebla, Puebla.-----------

En este sentido resultan de aplicacion las tesis de
jurisprudencia sustentadas por los Tribunales del Poder Judicial de la Federacion,
las cuales se pueden consultar bajo la siguiente nomenclatura. DERECHOS
POLITICOS. CORRESPONDE A LA AUTORIDAD JUDICIAL DECRETAR SU
SUSPENSION, POR SER UNA CONSECUENCIA DIRECTA Y NECESARIA DE
LA PENA DE PRISION IMPUESTA, AUNQUE NO EXISTA PETICION DEL
ORGANO ACUSADOR EN SUS CONCLUSIONES. El articulo 38
constitucional establece los supuestos en que los derechos de los ciudadanos se
suspenden, entre otros, durante la extincion de una pena de prision. En tanto que el
diverso numeral 21 de la Ley Fundamental dispone que la imposicion de las penas
es propia y exclusiva de la autoridad judicial. De manera que la interpretacion
sistematica del articulo 57, fraccién |, en concordancia con el diverso 30, fraccion
VII, del Nuevo Cadigo Penal para el Distrito Federal, conlleva a sostener el criterio
de que la suspension de derechos politicos, como consecuencia directa y necesaria
de la pena de prisidon impuesta por el delito que se hubiese cometido, debe ser
decretada por la autoridad judicial, aun cuando no exista pedimento del 6rgano
acusador en su pliego de conclusiones. En esa tesitura, es incorrecta la
determinacion de la Sala responsable contenida en la sentencia reclamada de dejar
insubsistente la determinacion del a quo que decreto la suspension de los derechos
politicos del acusado, por estimar que no estuvo apegada a derecho, porque no
podia ordenar dicha suspension, ya que ésta deriva de lo dispuesto expresamente
en la Constitucion General de la Republica, y lo Unico que procede es enviar la
informacion respectiva a la autoridad electoral para que ella ordene la suspension.
Esto es asi, en virtud de que la suspension de este tipo de derechos, como

consecuencia directa y necesaria de la pena de prision impuesta por la comision de
un delito, debe ser decretada necesariamente en la sentencia por la autoridad
judicial y no por la autoridad electoral, a quien Unicamente le corresponde ejecutar
dicha pena impuesta por la autoridad judicial local o federal, segun se trate, tal como
se desprende del articulo 162, numeral 3, del Cddigo Federal de Instituciones y

Procedimientos Electorales, que obliga a los juzgadores que dicten resoluciones en
las que decreten la suspension o privacion de derechos politicos a notificarlo al
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Instituto Federal Electoral, dentro de los diez dias siguientes a la fecha de la
respectiva resolucion.

Lo anterior subsiste aun cuando el sentenciado se
acoja al beneficio de la conmutacion de la pena, en atencion a que esa
circunstancia no modifica la pena privativa de libertad impuesta en
sentencia ejecutoria; por tanto, mientras no se extinga la pena de prision
los derechos politicos del enjuiciado subsistira, atendiendo al principio
general del derecho que establece que los accesorios siguen la suerte
de lo principal.-----=--==-== ==

Consideracién que deriva de la jurisprudencia 86/2010,
aprobada por el Tribunal Pleno, el seis de septiembre de dos mil diez, que aparece
publicada en la pagina 23, del semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXXII, septiembre de 2010, Novena Epoca, con registro 163723, a que se ha
hecho referencia con antelacién, cuyo rubro dice: SUSPENSION DE DERECHOS
POLITICOS. CONTINUA SURTIENDO EFECTOS AUNQUE EL SENTENCIADO
SE ACOJA AL BENEFICIO DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
EJECUCION DE LA PENA. El articulo 18 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos establece que las autoridades organizaran un sistema penal
encaminado a la readaptacion social del delincuente, mediante instituciones y
medidas que orientan la politica criminal y penitenciaria del Estado a ese objetivo,
lo que deriva en beneficios que pueden o deben otorgarse cuando proceda. Asi, el
Cédigo Penal para el Distrito Federal regula dos beneficios para quien sea
condenado por la comisién de un delito: 1) La sustitucién de la pena de prision, y 2)
La suspension condicional de la ejecucion de la pena; instituciones cuyo fin es evitar
la reincidencia y los perjuicios que acarrea para los delincuentes primarios el
ejemplo de los habituales. Ahora bien, respecto de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena se puntualiza que: a) Es un beneficio que el Juez puede 0 no
conceder atento a ciertas condiciones, las cuales incluso cumplidas formalmente,
pueden no inclinarlo a otorgarla (peligrosidad manifiesta entre otras); b) La garantia
fijada busca asegurar la presentacion periddica del sentenciado ante la autoridad y
el logro de las demas finalidades previstas en la ley penal; y, ¢) Garantiza la sujecién
del beneficiado a la autoridad por el término y en relaciébn con una sancion ya
impuesta. Por tanto, cuando se opte por dicho beneficio, atendiendo a la naturaleza
accesoria a la pena de prision de la suspension de los derechos politicos, debe
entenderse que, como la pena privativa de libertad no se modifica, atento a lo
dispuesto en la fraccion Ill del articulo 38 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, permanecen suspendidos los derechos politicos del sentenciado

hasta en tanto no se extinga aquélla.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y ademas
con apoyo en lo establecido por los articulos 38,42y 43 del Cédigo
de Procedimientos en Materia de Defensa Social es de fallarsey SE

PRIMERO. El suscrito resulté ser competente para
conocer y fallar en definitiva sobre los hechos a que esta causa se
Fefiere. —mmmmmm oo
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SEGUNDO. Se probd la existencia de los
elementos del delito de LESIONES, previsto y sancionado por los
articulos 305y 306 fraccion Il, en relacion al 13 |1 del Cédigo Penal
para el Estado, cometido en agravio de ****** oo

TERCERO. ***** de datos generales asentados al
inicio de la presente resolucion RESULTO PENALMENTE
RESPONSABLE de la comision del delito de LESIONES, previsto y
sancionado por los articulos 305y 306 fraccion Il, en relacion al 13
del Cadigo Penal para el Estado, cometido en agravio de ****** ...

CUARTO. Por latransgresion alas normas Penales
se condena a *****A SUFRIR _UNA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD DE 6 SEIS MESES, 18 DIECIOCHO DIAS DE DURACION
Y COMO SANCION PECUNIARIA UNA MULTA DEL EQUIVALENTE
A 12 DOCE DIAS DE SALARIO MINIMO vigente en la regién_al
momento de cometerse el delito, gue era de $61.38 sesenta y un
pesos con treintay ocho centavos. -------------=--mm-mmmm oo

La sancién privativa de la libertad impuesta al
acusado, en términos del articulo 516 del Codigo de
Procedimientos Penales para el estado, deberd compurgarse
atento a lo que en este sentido resuelva el juez de ejecucidén, en
términos de lo que dispone el articulo 389 del Cdédigo de
Procedimientos en Materia de Defensa Social, mientras que la
multa pasara a formar parte de la Institucion Protectora a Victimas
de Delitos y correspondera al Juez de Ejecucidon remitir copia de la
sentencia ejecutoriada a la instancia administrativa
correspondiente, la cual deberd verificar su monto para el efecto
de requerir al sentenciado a su pago voluntario, fijandosele un
plazo de 30 treinta dias habiles para ello de conformidad con lo
establecido por el articulo 545 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Puebla.----------------—-m - e

QUINTO.- Se CONCEDE a ****** e| beneficio de la
SUSTITUCION DE LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD POR LA
PECUNIARIA --=-=-mmmmmmmmmmmeeee

SEXTO. Por las razones legales esgrimidas y la
cantidad establecida en el considerando séptimo de la presente
sentencia SE CONDENA al acusado ****** al pago de la reparacion
del dafio material y moral a favor del pasivo ****** -eceeomoomemeeeo

SEPTIMO. Se suspende al sentenciado que hemos
nombrado de sus derechos politicos y civiles por el término de 6
seis meses 18 dieciocho dias en que tarda en extinguirse la
sancion corporal impuesta.---------==-====mmmmmmmmmmmeeeen

OCTAVO. En diligencia formal amonéstese a ******
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para que no reincida.-------------------

NOVENO. Se pone en conocimiento al sentenciado
*rEkk%k que en lo que concierne ala ejecucion de la sentencia en este
rubro, la atribucion y facultad debera ser ante el Juez de Ejecucidn
de Sentencia. En consecuencia, una vez que cause ejecutoria la
sentencia remitase a la brevedad posible las constancias del
original del proceso al Juez de Ejecucion para que determine sobre
su cumplimiento y ordene las comunicaciones y anotaciones
COrrespoNdieNteS. —--=---mmmmm oo

DECIMO.- Comuniquese el contenido de la
presente resolucidn al Director General de Centros de Reinsercion
Social del Estado, para su conocimiento y efectos legales
ProCedentes. —----mmmmmm oo

DECIMO PRIMERO. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE A LAS PARTES, haciéndoles saber que en caso
de estar inconformes con la presente resolucién cuentan con un
término de CINCO DIAS parainterponer el recurso correspondiente
de conformidad con el articulo 277 del Coédigo de Procedimientos
en Materia de Defensa Social Y CUMPLASE.--------

Asi lo sentencido y firma el Abogado ENRIQUE
ROMERO RAZO, Juez de lo Penal de este Distrito Judicial, ante el
Abogada ******xrkkikink Sacretario. Acto continuo se dan por notificadas
las partes de la resolucion dictada haciéndoles saber que pueden en
este acto interponer el recurso de apelacion y de manera expresa,
indican que se reservan su derecho para hacerlo valer en el término que
la ley les confiere y toda vez que no estuvo presente la parte agraviada
se ordena pasar los autos a la vista de la diligenciaria para que notifique
de manera personal a la misma de la presente resolucion. CUMPLASE
Con lo que se da por terminada la presente diligencia a estas horas que
son las CATORCE HORAS, firmando al calce de la presente resolucion
los que en ella intervinieron de enterados y de conformidad, y al calce
el Juez ante la secretaria con quien actia. DOY FE.------------=--mmnmmnmenm-

PROCESO NUMERO: 253/2013. L"LCOP/L"MITG/pmr.
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