OFICIO NUMERO: 4958-II.
ASUNTO: EL QUE SE INDICA.

C. DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO DE
RECURSO HUMANOS DEL HONORABLE
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA EN
EL ESTADO DE PUEBLA.
PRESENTE.

En cumplimiento al proveido dictado con esta fecha en el
proceso nimero 104/2012-Il; que se inicio en contra de JOSE LUIS FUENTES
MONTES por la comision del delito de ROBO EQUIPARADO, cometido en
agravio de la persona moral denominada “INVESTIGACION APLICADA” S. A.
de C. V., con esta fecha se dicto el siguiente auto que a la letra dice:------ - -

SE AGREGA EJECUTORIA. PROCESO NUMERO:

Tk b R L

Tehuacan, Puebla., a 29 veintinueve de Septiembre de

2016 dos mil diecis@is.- === == ==~ - --- - e o

Lt Agréguese a sus autos el oficio de cuenta, para que surta
i sus efectos legales procedentes, visto su contenido, con fundamento en lo
i dispuesto por los articulos 31, fraccion XIV del articulo 46, 164, 271, 301 y 302

del Cddigo de Procedimientos en Materia de Defensa Social del Estado, es de-
acordarsey se ACUERDA:- - - - - - - - - - - mcmmmmm e

l.- Téngase a la Secretaria de acuerdos de la Primera Sala

en Materia Penal del Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado,
remitiendo copia certificada de la ejecutoria dictada en el Toca de Apelacion
numero 1154/2015, de la que se desprende de sus puntos resolutivos que:- - - -
PRIMERO.- Se REVOCA la sentencia interlocutoria que dio

——origen-a-la-presente-instancia,-para-quedar-en-los-siguientes-términos:

“PRIMERO. Ha sido- procedente el incidente . no
especificado de nulidad de notificaciones promovido por David Antonio Suarez
Guerra, representante legal de la persona moral denominada “Investigacion
Aplicada”, sociedad andnima de capital variable por cuanto a su tramitacion.

SEGUNDO. Se declara la nulidad de la notificacion
cuestionada de 4 cuatro de julio de 2014 dos mil catorce, asi como de todo lo
actuado a partir de éste, a través de la cual se pretendié comunicar a la parte
agraviada, el auto de término constitucional que definio la situacion juridica del
inculpado JOSE LUIS FUENTES MONTES, sin que ello exima al funcionario
actuante de los dafios y perjuicios que se causen a los interesados”.

SEGUNDO. Se impone al licenciado ANGEL BAUTISTA
ANGELES, diligenciario que practicoé la accién combatida, una multa
equivalente a 2 dos dias de salario minimo vigente en el lugar y época del
ilegal acto procesal, que debera exhibir en la oficina rentistica correspondiente,
so pena de lograr su cobro mediante la via econémica-coactiva.

Debiendo remitir el acuse de recibo correspondiente.- - - - -

ih.-....

lil.- Asi también se ordena girar atento oficio al Secretario
de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de Puebla, a fin de que
ordene a quien corresponda se sirva hacer efectivo el cobro de la multa,
debiendo remitir copias certificadas de la resolucion; finalmente comuniguese
lo_anterior al Director de Recursos Humanos del Honorable Tribunal




Superior de Justicia en el Estado. para el efecto de hacerle la anotacién
respectiva_en el expediente personal del funcionario ptiblico ANGEL
BAUTISTA ANGELES, debiendo remitir copia certificada de la resolucién

correspondiente.- ----------------c--mmmmoooooommo oo m oo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.---------------------
Asi lo acordé y firma el Abogado CELESTINO MARTINEZ
BONES Juez de lo Penal de este Distrito Judicial, ante el Abogado MARCOS
ARGUELLES RAMIREZ, Secretario de acuerdos encargado del tramite de los
procesos marcados con numero par-ll, de los de este Juzgado de lo Penal de

este Distrito Judicial. DOY FE.------------------ R e S e e
INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES. PROCESO NUMERO: 104/2012-ll.  Sgp.

ABOGADO CELESTINO MARTINEZ BONES.
AL CALCE DOS FIRMAS ILEGIBLES A’CMB/A’MAR. RUBRICAS
ABOGADO MARCOS ARGUELLES RAMIREZ.

LO QUE HAGO DE SU CONOCIMIENTO PARA LOS
EFECTOS LEGALES PROCEDENTES A QUE HAYA LUGAR..




RAZON DE CUENTA.-- Puebla., a 29

veintinueve de Septiembre de 2016 dos mil dieciséis, el suscrito secretario de

Tehuacan,

2 Acﬁerdos Abogado Marcos Argtielles Ramirez, encargado del tramite de los
,'procesos marcados con numero par-1l, de los e este Juzgado de lo Penal de
'ste)plstnto Judicial, da cuenta al Ciudadano J ez Abogado Celestino Martinez

',Bones con el oficio nimero 4380 del indice/éle la Primera Sala en Materia

v’énal del Honorable Tribunal Superior de Ju
de acordar lo procedente. CONSTE.

icia en el Estado de Puebla, a fin

EL SECRETARIO

ABOGADO MARCOS~ ARGUELLES RAMIREZ.

SE AGREGA EJECUTORIA.
104/2012-0l- == == - e mmmmmemmmm e m e m
Tehuacan, Puebla., a 29 veint

2016 dos mil dieciséis.

Agréguese a sus autos el oficio
sus efectos legales procedentes, visto su contenid
dispuesto por los articulos 31, fraccion XIV del articu

del Cédigo de Procedimientos en Materia de Defens

PROCESO NUMERO:

de cuenta, para que surta
o, con fundamento en lo
0 46, 164, 271, 301 y 302

2 Social del Estado, es de

acordarse y se ACUERDA:

erdos de |la-Primera-Sala -

I=Téngase ala-Secretaria de ac

en Materia Penal del Honorable Tribunal Superior} de Justicia del Estado,
remitiendo copia certificada de la ejecutoria dfctada on el Toca de Apelacion
ntmero 1154/2015, de la que se desprende de sus purjtos resolutivos que:- - - -
PRIMERO.- Se REVOCA la sententia interlocutoria que’dio
origen a la presente instancia, para quedar en los siguiefytes términos:
“PRIMERO. Ha

especificado de nulidad de notificaciones promovido por David Antonio Suarez

sido procedentg el incidente no

Guerra, representante legal de la persona moral denominada “Investigacion
Aplicada”, sociedad anénima de capital variable por cuanto a su tramitacion.
SEGUNDO. Se declara la nulidad de la notificacion,
cuestionada de 4 cuatro de julio de 2014 dos mil catorce, asi como de todo lo
actuado a partir de éste, a través de la cual se pretendié comunicar a la parte,
agraviada, el auto de término constitucional que defini6 la situacion juridica del

inculpado JOSE LUIS FUENTES MONTES, sin que ello exima al funcionario,



actuante de los dafios y perjuicios que se causen a los interesados”.
SEGUNDOQ. Se impone al licenciado ANGEL BAUTISTA
ANGELES, diligenciario que practico la accién combatida, una multa
equivalente a 2 dos dias de salario minimo vigente en el lugar y época del
ilegal acto procesal, que debera exhibir en la oficina rentistica correspondiente,
so pena de lograr su cobro mediante la via econémica-coactiva.
Debiendo remitir el acuse de recibo correspondiente.- - - - d
Il.- En consecuencia para dar el debido cumplimiento a lo
anterior, y tomando en consideracion que el licenciado ANGEL BAUTISTA
ANGELES se encuentra adscrito en la actualidad en el Juzgado Segundo de lo
Civil de los de este distrito judicial, se ordena notificar de manera personal el
presente proveido, de igual manera y tomando en ‘consideracion que en la
declaracion preparatoria del liberto JOSE LUIS FUENTES MONTES su
defensor particular abogado JOSE GUADALUPE REYNOSO RAMOS,
sefalaron los Estrados para recibir sus notificaciones, en términos del articulo
45 del Codigo de Procedimientos en Materia de Defensa Social para el Estado,
. se ordena realizarse las notificaciones mediante las listas que se fijan en el
lugar visible de este Tribunal, de igual manera a la parte agraviada persona
moral denominada “INVESTIGACION APLICADA” Sociedad anénima de
capital variable, por conducto de su Representante Legal en el domicilio que
tiene sefalado en los presentes autos, y por lo que hace a la Agente del
Ministerio Publico adscrita se ordena nofificar el presente auto en las
instalaciones que ocupa este Juzgado.------------------------------
ll.- Asi también se ordena girar atento oficio al Secretario
~ de Finanzas y Administracién del Gobierno del Estado de Puebla, a fin de que
ordene a quien corresponda se sirva hacer efectivo el cobro de la multa,

debiendo remitir copias certificadas de la resolucion; finalmente comuniquese

de Justicia en el Estado, para el efecto de hacerle la anotacion respectiva en el
expediente personal del funcionario plblico ANGEL BAUTISTA ANGELES,
debiendo remitir copia certificada de la resolucién correspondiente.- - - - - - - - -

IV. En estricto cumplimiento a la ejecutoria de merito y
tomando en consideracion que se ha dejado sin efecto la notificacion realizada
a la parte agraviada persona moral denominada “INVESTIGACION
APLICADA” Sociedad anénima de capital variable, en fecha 4 cuatro de julio
de 2014, en relaciéon a la resélucic’m emitida por este Tribunal el 23 veintitrés
de junio de ese mismo afio, y mediante la cual definio la situacion juridica del
iinculpado JOSE LUIS FUENTES MONTES , a quien se le decreto AUTO DE
LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR, en ese




entendido pasense los autos al Diligenciario para que proceda a notificar de
manera personal a la persona persona moral’denominada “INVESTIGACION
APLICADA” Sociedad anénima de capital variable, por conducto de su
Representante Legal en el domicilio que tiene sefialado en autos y que se dejo
precisado en el presente Incidente siendo éste el ubicado en Calle 7 Norte
nimero 416 colonia Centro en esta Ciudad, en el entendido de que el
apoderado legal quien comparecié en dicho incidente lo es David Antonio
Suarez Guerra quien acredito su personalidad con el documento respectivo y
quien autorizo para recibir‘ las notificaciones a los abogados ALFREDO
HERNANDEZ VALVERDE, ELIZA BEATRIZ CARRILLO PEDROSA, RICARDO
SERRANO OSORIO, BEATRIZ VEGUERRAS AGUILAR, MARIO ENRIQUE
HINOJOSA GODINEZ, KRISTEL ALEJANDRA LEON AVENDARNO y FORTINO
GERARDO VELASCO OLALDE, haciéndole saber a la persona moral por
conducto de su representante legal que tiene un término de 3 tres dias para
inconformarse con la resolucién que se le notifica. - - -~ ------=-----=----

V. Finalmente se ordena agregar el Expedientillo del
Incidente de Nulidad de Notificaciones al Proceso original.----------------

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- - - - ----------n--no--

Asi lo acordé y firma el Abogado CELESTINO MARTINEZ
BONES, Juez de lo Penal de este Distrito Judicial, ante el Abogado MARCOS
ARGUELLES RAMIREZ, Secretario de acuerdos encargado del tramite de los
procesos marcados con nimero par-ll, de los de este Juzgado de lo Penal de

este Distrito JudicialiDOY FE£ &= o o = S5 s o i e e mmisim o s o s
INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES. PROCESO NUMERO: 104/2012-I1. Sgp.

ABOGADO CELESTINO MARTINEZ BONES. :
AL CALCE DOS FIRMAS ILEGIBLES A’CMB/A’'MAR. RUBRICAS. .
ABOGADO MARCOS ARGUELLES RAMIREZ.

LAS PRESENTES COPIAS CONCUERDAN FIELMENTE
CON LAS ORIGINALES DE LAS QUE FUERON SACADAS, A QUE ME

REMITO,CERTIFICO, AUTORIZANDOSE A LOS 29 VEINTINUEVE/ IASJDEL 2"

MES DE SEPTIEMBRE DE 2016 DOS MIL DIECISEIS.- DOY FE.--

EL SECRETARIO









EL CIUDADANO ABOGADO MARCOS ARGUELLES

RAMIREZ SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO DE LO PENAL DEL

DISTRITO JUDICIAL DE TEHUACAN, PUEBLA: - - - - - - - e oo e mm e oo -
-CERTIFICA-

Que en el proceso nimero 104/2012-ll que se instruye en contra de JOSE

LUIS FUENTES MONTES, como probable responsable en la comision del

delito de ROBO EQUIPARADO, cometido én agravio de la persona moral
denominada “INVESTIGACION APLICADA” S. A. DE C. V.; obran entre otras

las siguientes constanciasi----------------------moommmam oo




JUZGADO DE LU FENAL {Tribunal Superior de Justicia del Estado

TRIBUNAL SUPERIOR DE

JUSTICIA DEL ESTADO DE Ty
PUEBLA

(BEEml

HORA LS, S

£ R\ & DE TEHUACAH, PUE. {Seccion: Primera Sala Penal
4 e ] CL(ER IR TR () 1Oficio: 4380
%,g,é~ ﬂ E 28 IR 706 l‘l ‘ H Proceso: 104/2012
2316 i

W/l L0 o
) =

iToca: 1154/2015

Asunto: se remite ejecutoria; los autos
originales del proceso 104/2012 y el
expedientillo de incidente

Al C. Juez penal del
distrito judicial de Tehuacan
sl - Rresenie,

' Por medio del presente me permito enviar a usted
' copia certificada de la resolucion dictada por esta Sala en el toca
_arriba indicado, relativo al proceso 104/2012, instruido contra José
" Luis Fuentes Montes, por el delito de robo equiparado; anexando los

originales de la causa penal antes mencionado, y del expedientillo

del incidente de nulidad de notificaciones.

Sirvase acusarme el recibo correspondiente y

Ciudad Judicial, Puebla, a abril 22 de 2016
La secretaria de acuerdo

ORIMERA SALA E
MATERIEPENAL

N Licenciada Maria de lo% N‘;@; S orres Olguin







PRIMERA SALA EM
SMATERIA PENAL.

SUSCRITA LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES TORRES OLGUIN,
RETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA EN MATERIA PENAL
L HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO. -

: CERT!F!CA QUE EN EL TOCA 1154/2015, RELATlVO AL'
ROCESO" "104[2012 OBRAN "ENTRE OTRAS CONSTANCIAS LAS :
ENTES QUE ALA LETRA DICEN:




TOCA 1154/2015.

En Ciudad Judicial, Puebla a 22 veintidés de abril de 2016
dos mil dieciséis.

6 | VIS TOS, los autos para resolver el toca
1154/2015; v,

RESULTANDO:

PRIMERO. EI 18 dieciocho de junio de 2015
dos mil quince, en el proceso 104/2012, el juez segundo
penal del distrito judicial de Tehuécém, dict6 SENTENCIA
INTERLOCUTORIA, al tenor de los puntos definitorios que
se transcriben, tal y como aparecen en la fuente: ---------- s

“PRIMERO.- EL suscrito juzgados, fue competente,
para conocer y sentenciar, en interlocutoria, el presente
Incidente de Nulidad de Notiﬁcaciones que en contra dela.

notificacién realizada a la resoluc:on de fecha 23 ve/nt/tres

de junio del afio 2014 dos' m‘

de-la-persona moral gl . e
SEGUNDO.- “DAVID:

'q’zgpfqgief_};tate legal de la

en su caréézf_@‘“
persona moral “ I3 \
no probo su accién incidental. TERCERO.-. Se

‘decreta que quedan firme las notificaciones recurridas. -

SEGUNDO. Inconforme con dicha

! Te?{;(;__visible a foja 413 vuelta, del expedientillo relativo al incidente c:ombatido.




TOCA 1154/2015.

mmamon ‘el representante legal de la referida
e ’-p‘esa ofendlda mterpuso recurso de apelacién, mismo

que fue admitido.

: TERCERO. Celebrada la audiencia de vista
;p're':sente instancia con la asisféncia del fiscal adscrito

ala a3| -como del asespr juridico del |mputado
| Se dio cuenta con los

ue en derecho

2 El recurrente e'grime en lo medular, que el
»a'uto de 23 veintitrés de junio (jje 2014 dos mil catorce, que

defmlo la situaciéon juridica’ del inculpado, no le fue

}debldamente no‘tiflcado

" En efecto, los articulos 46 y 216 del Codigo




TOCA 1154/2015.

de Procedimientos en Materia de ‘Defensa Social del
estado, en lo conducente disponen:

. "Articulo 46. Son aplicables a las notificaciones, -
ademas, las siguientes disposiciénes: . Las reéoluciones
contra las cuales proced_a'-el ‘recurso de apelacion, se
notificaran personalmente a las partes; ll. Las resoluciones
contra las que no proceda el recurso de apelacion, con
excepcion de los autos que ordenen aprehensiones, cateos,
providencias precautorias; aseguramiento y otras diligencias
analogas respecto de las cuales el Juez o Sala estime que
deba guardarse sigilo para el éxito de la averiguacion, se

- notificaran al detenido o al procesado personalmente, y a
los demas interesados si acudieren a la oficina, al dia
siguiente de dictadas; M. Las resoluciones que deban
guardarse en sigilo se notificaran Unicamente al Ministerio
Publico; IV. Se haran por el diligenciario, y en los Juzgados
en los que no hubiese diligenciario, por el empleado que
corresponda conforme a la ley o por testigos de_ asistencia
en su caso; V. En las notiﬁéaéiones se hara constar el dia y

hora en que se verifiquen y, si fueren personales, se leeré la

_resolucion-y-se-dara copia de ella al-interesado, si lo pidiere;-
VL. Las notificaciones seran firmadas por las personas que
las hacen y por aquéllas a quienes se hacen, VII. Si la
; pérso_na_a- quien se hace la notificacion no quisiere o no
pudié’ré’}f‘i‘rmar' ni imprimir su huella digital, se haré constar
'as(,i V!II.;Tdda notificacion que se haga fuera del Juzgado o
Sala, -h_o _"e_n,éorjtréndose'en su domicilio a la persona que
'debéise"r-?ﬁb'_tificada, se practicaré, sin necesidad de nuevo
mandamiéhto judicial, por medio de cédula que podra ser

= Aentrégadabdent_r’o de dos dias, a los parientes," familiares o

a



k %"._ o . TOCA 1154/2015.
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TRIBUNAL'SUPERIOR DE'
+JUSTICIA DEL ESTADO DE
it PUEBLA

domeésticos del interesado, o a cualquier otra persona que

viva en la casa; IX. Si la casa estuviere cerrada o no se

encontrare a ninguna de las personas sefialadas en la

fraccion anterior, se fijara la cédula en la puerta, poniéndose

de todo debida constancia en lol_ autos; X. En la cédula de

/

" que tratan las dos fracciones a’ teriores, se hara constar el

responsabilidades en quem ubiere’ incb'rrido, y XIV. Salvo lo

dispuesto en Ia fraccion Xy Igs notificaciones hechas contra

seréan nulas, siendo

b lo dispuesto en esta iseccion
responsable de los dafios y perjuicios que por la nulidad se”
causen, la persona que hizo la notiﬁcaoién,' a quien se

impondra ademas, una multa de uno a cinco dias de salario

B}

minimo”.

“Articulo 216. Los autos de formal prisién, de libertad




TOGCA 1154/2015.

por falta de méritos y de sujecién a proceso, son recurribles

en apelacion”.

: Ahora bien, de la interpretacion logica vy
armonica de los numerales invocados, se infiere que las
notificaciones son el medio de comunicacién procesal a
través del cual los tribunales dan a conocer el contenido de
sus resoluciones a las partes, mismas que deberan
realizarse personalmente, cuando sean de aquellas contra
las que procede el recurso de apelacién, entre ofras, las
que definen la situacion juridica del imputado. '

En dicho tenor, para la validez de tales
actos, es requisito gue al entrevistarse con el interesado se
dé lectura de la determinacién y le entregue copia de ella si
lo. pidiere, ademas, asentar el dia y la hora de su
verificativo, y seran firmadas por quienes las efectdan -
diligenciario o empleado que corresponda- y a duien se
hacen, y sélo en caso de que éstas no quisieran o0 no
pudleran signar o imprimir su huella dlgltal hacerlo constar
asi.

: Igualmente, la norma establece que cuando
la notificacion se lleve a cabo fuera del juzgado o sala, y la
persona a la que va dirigida no esté en su domicilio, se
practicara por cédula que podra ser otorgada dentro de dos
dias a los parientes, familiares o domésticos de aquél o
cualquiera-que viva en la casa, o bien, fijarse en la puerta
en caso de estar cerrada o no -encontrara a nadie, de lo
cual también se anotara razén.
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JUSTICIA DEL ESTADO DE
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Precisado lo anterior, al analisis de las
constancias que integran la causa penal que nos ot:upa,
mismas que tienen pleno valor probatorio al tenor de lo
dispuesto por el articulo 196 del cddigo adjetivo de la
materia, al tratarse de antecedentes judiciales, se advierte
que el 23 veintitrés de junio de 2014 dos mil catorce, se
definié la situacion juridi€a. del inculpado JOSE LUIS
FUENTES MONTES S '
libertad po,pj-‘-,:ff’éﬂi_"ga de
reservas “de- ley 5‘

doretandose. a su favor auto de

‘Ylementos..para ‘' procesar con -las
go;:.. la.. notificacion  al

representante legal ida no se practico

con las. formalidady
parrafo precedet “la que.se
verifico, y el mo
recibido, lo -que violacion : al
lidad/asi como-

> audiencia a

) clusion, "basta con
apreciar el sello respé:c-.l : porel diligenciario
adscrito al juzgado de oﬁgen, en el cual se distingue |a
fecha en la que aparentemente sé celebré la‘comunicacion
prodesal con la parte agrayiada.(4 cuatro de julio de 2014
dos mil catorce), el nom re de la persona con guien se
entendid la. misma (ngid Antonio - Suarez Guerra,
debidamente legitimado en autos como apoderado de la

negociaciéon denominada “Investigacién Aplicada”, sociedad

andnima de capital variable), la rubrica del funcionario q'ueﬁ_,

? Como se aprecia a foja 278 vuelta, del proceso sujeto a revision.

“no_firmo6 de .

Constitucion




TOCA 1154/2015.

la practicé, asi como la manifestacion de que el destinatario
no signo.’

: Luego entonces, es claro que el actuario
efectud dicho encargo en modo distinto al prevenido por la
ley, en tanto que inobservé las formalidades exigidas para
otorgarles eficacia, pues, las actuaciones publicas deben
probar su legalidad por si mismas, lo que impone que tal

encomienda se ajuste a los lineamientos normativos, como
el Gnico medio de qgue su validez esté asegurada y surta
todos sus efectos, ademas de que salvaguarda Ila
prerrogativa de seguridad juridica del particular, velando
‘porque se entere de las determinaciones dictadas en la f

causa penal en que interviene.

En efecto, para cumplir con el cometido de
su labor, el funcionario en come"nto estaba obligado, en
principio, a sefialar la hora y lugar en que se verificé la
COmunicacién, a fin de darle certeza, pero también, hacer

constar la razén por la que el sujeto al que iba dirigida no
firmd, es decir, si no supo, no quiso o no pudo estampar su

—__rubrica;,-por_lo_que al_haber obrado_-en la forma que-lo-hizo,
privdé de defensa a la parie agraviada, pues, las
disposiciones que regulan tal institucién ponen énfasis en
.q'ue?dé‘ben signar las personas a las que se les practica, en
caso contrario, el servidor publico judicial habra de
especiﬁcar' los motivos de su omision, empleando cualquier
expresion gramatical, con la condicion de que sea clara
para que quien. se imponga de ella tenga pleno
conocimiento del porqué de esa eventualidad; de donde se

3 Véase foja 279, ibidem,
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TRIBUNAL SUFERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE

colige. que ante la ausencia de dicha inscripcion, no existe
conviccién acerca de la celebracion de la 1110) 03P Y —

Ademas, resulta contrario a derecho el
"fjf'argumento utilizado por el a quo en la interlocutoria que se
de la diligencia

revisa, para sostener la legalid
’f‘.-i:combatlda al aﬁrmar que-, la. empre sa/ofendida, a traves de
su apoderado, se hlZO sabedora e auto cuya notificacion
reclama, en wrtud de que present un escrlto fechado el 9

ntegran sobre todo

tuviera acceso a Ias constanCIa qu_ iE:

en los casos donde no se tiene evidefcia de que el aludido
consultara el expediente; por.ende, | o-es valido inferir que
|libelo en un asunto

al comparecer a traves ‘de’ un,
_reIacxonado con el proceso de ori en, la representacion

* Es aplicable. al particular, por analogfa, la jurisprudencia 1a./Jj 39/2011, sustentada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en Sgmanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca tomo XXXIII, mayo de 2011, pigina 24, intitulada: “NOTIFICACION.
CUANDO EL NOTIFICADO SE NIEGA A FIRMAR| EL ACTA DE LA DILIGENCIA
RESPECTIVA, BASTA QUE EL ACTUARIO ASIENTE LA CAUSA, MOTIVO O RAZON DE
TAL CIRCUNSTANCIA, EMPLEANDO CUALQUIER EXPRESION GRAMATICAL”.

5 Consultable a fojas 151 y 152, del expedientillo formado con motivo del incidente planteado por el aqui
inconforme.
6 Foja 153, ibidem.
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juridica de la empresa afectada conocié la resolucién que
definié la situacién juridica del imputado, aun cuando en
aquél obre tal informacion.

&

En esa tesitura, con independencia de las i
diversas probanzas ofrecidas por el incidentista, a fin de
justificar su estancia en el ext'ranjero, el dia en que
aparentemente se le comunicé el auto de término
constitucional de 23 veintitrés de junio de 2014 dos mil
catorce, es pertinente concluir, que en atencién a que la
notificacion de la providencia es contraria a las
disposiciones legales de la materia, y conculcan el derecho
‘de defensa de la persona moral agraviada, lo procedente es
revocar el fallo objeto de esta alzada, y declarar la nulidad
de la notificacion objetada y de lo actuado a partir de ésta.--

Lo _anteri_or, no exime al funcionario que llevé
a cabo dicha labor, de los posibles dafios y perjuicios que
se causen a los interesados, con motivo de su desempefio,
de conformidad con la fraccién XIV, del articulo 46 de la

normativa instrumental aplicable.

Por otro lado, en términos de la Ultima parte
de la fraccion y numeral previamente indicados, se impone
al licenciado ANGEL BAUTISTA ANGELES, diligenciario
que practico la accién combatida, una multa equivalente a 2
dos dias de salaric minimo vigente en el lugar y época del
ilegal acto procesal, misma que debera exhibir en la oficina
rentistica correspondiente, so pena de lograr su cobro -

mediante la via econdmica-coactiva.
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SERer

TRIBUNAL SUPERIOR DE
JusTICIA

DEL ESTADO DE
UEB!

Por lo antes expuesto y fundado, se

resuelve:

 PRIMERO. Se REVOCA Ila sentencia
intefrldcutbr.i‘a‘fQUe dio origen a la presente instancia, para.

quedar en los siguientes términos:

\SALAEMR  °
1% PENAL

1 SEGUNDO.{S¢ imponié al licericiado At
BAUTISTA ANGELES, diligé-v‘__:.iar:ift_?ikque practicé la accion
combatida, una multa equiv Iente aﬁ2 dos dias de -salario
minimo vigente en el lugar y época del ilegal acto procesal,
gue debera exhibir en la oficina rentistica correspondiente,
so pena de lograr su cobro mediante la via econdmica-

coactiva.
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NOTIFIQUESE a las partes, comuniquese
la presente determinacion al juez de origen; y en su
oportunidad, archivese este toca como asunto concluido.--—-

Asi, por unanimidad de votos lo decidieron
los sefiores Magistrados que integran la Primera Sala en
Materia Penal del Honorable Tribunal Superior de Justicia 2
del Estado, licenciados JOEL DANIEL BALTAZAR CRUZ,

ARTURO MADRID FERNANDEZ y AMADOR COUTINO * -

CHAVARRIA, siendo PONENTE el .PRIMERO de los
nombrados y firman ante ,Ia"‘:Secret,arvia de  Acuerdos

licenciada MARIA DE LOS ANGELES TORRES OLGUIN, /=

' que autoriza y da fe.
MAGDO. JDBC/ LIC. JASM/jad

J.D. BALTAZAR C.- A. MADRID F.- A. COUTINO CH.- M. DE L. A. TORRES "
0.- RUBRICAS. i

ES COPIA FIEL SACADA DE SU ORIGINAL QUE SE EXPIDE Y -
) ISA EN 11 ONCE PAGINAS, PARA SER ENVIADA COMO ESTA
?:\. LA RESOLUCION INSERTA. DOY FE.

A SROE RN
; S
S T




EL CIUDADANO ABOGADO MARCOS ARGUELLES

RAMIREZ SECRETARIO DE ACUERDOS DEL JUZGADO DE LO PENAL DEL

DISTRITO JUDICIAL DE TEHUACAN, PUEBLA- - - - e -
-CERTIFICA-

LAS PRESENTES COPIAS FOTOSTATICAS CONCUERDAN FIELMENTE
CON SU ORIGINAL DE LAS QUE FUERON SACADAS Y QUE CONSTAN EN
EL PROCESO ORIGINAL NUMERO 104/2012-ll DEL INDICE DEL JUZGADO
DE LO PENAL DE TEHUACAN, PUEBLA, EXPIDIENDOSE EN UNA PIEZA
COMPUESTA DE -7- SIETE FOJAS UTILES. AUTORIZANDOSE A L0S 29
VEINTINUEVE DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2016 DOS MIL

DIECISEIS = DOYIFE R s s dalan o Lt cd ol i el i e
PROC. NUM: 104/2012-1. A

EL SECRETARIO

ABOGADO MARCOS ARGUEL AMIREZ.







